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 چکیده 
که هر چه جرم افزایش یابد،  به طوری .  های مهم و تاثیرگذار بر رشد اقتصادی است جرم و جنایت یکی از مولفه 

ی  جرائم علاوه بر اثرات مستقیمی که در منطقه .  یابد گذاری افزایش یافته و رشد اقتصادی کاهش می ریسک سرمایه 
از این رو هدف اصلی در  .  جغرافیایی دارند، اثرات غیر مستقیمی می تواند بر سایر مناطق همجوار داشته باشند 

برای این منظور استان تهران به عنوان هسته  .  این تحقیق بررسی جرم در هسته و تاثیر آن بر مناطق پیرامون است 
های عادی  متغیرهای جرم شامل جرایم خشن و سرقت   . و سایر استان ها به عنوان پیرامون در نظر گرفته شده است 

برای این  .  ها در نظر گرفته شده است هستند و برای متغیر رشد اقتصادی، رشد تولید ناخالص داخلی سرانه استان 
با استفاده از روش داده  این پژوهش  تابلویی برای  منظور در  به    1377- 1399استان و در فاصله زمانی    30های 

نتایج پژوهش حاضر نشان  .  م در استان تهران بر رشد اقتصادی سایر استان ها پرداخته شده است بررسی اثر جر 
بررسی اثر  .  ها متفاوت است دهد که اثرات جرایم با توجه به نوع شاخص جرم بر روی رشد اقتصادی استان می 

استا   شاخص  در  از جرایم  این دسته  افزایش  اقتصادی نشان داد که  بر رشد  اثر مثبت و  جرایم خشن  ن تهران، 
های عادی نیز دارای اثرات متفاوتی بر رشد  سرقت   شاخص .  های کشور دارد معناداری بر رشد اقتصادی سایر استان 

ها، مراکز تجاری و اماکن دولتی اثر منفی بر رشد  ها هستند؛ به این صورت که سرقت از مغازه اقتصادی سایر استان 
انواع سرقت .  اند ها داشته اقتصادی سایر استان  از  از منازل  در حالی که بعضی دیگر  های عادی از قبیل سرقت 

 .  اند ها داشته مسکونی، موتور سیکلت و سرقت احشام اثرات مثبتی بر رشد اقتصادی سایر استان 
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   مقدمه  -1

میزان جرایم  . ساختارهای اجتماعی، اقتصادی و فرهنگی دارای روابط تنگاتنگی با هم هستند 
گذارند و از هم تاثیر  باشند و بر هم تاثیر میادی نیز دارای روابط متقابلی میو شرایط اقتص

گذارد و تاثیراتی را  از یک سو جرایم در تصمیمات و رفتار اقتصادی افراد تاثیر می. پذیرند می
آنان وارد می اقتصادی  اقتصادی کشور و معیشت  .  کندبر شرایط  از سویی دیگر وضعیت 

سازند و  رایم، ثبات اقتصادی را متزلزل میج.  گذارد و اعمال آنان اثر می  افراد نیز در رفتار

https://doi.org/10.22055/jqe.2024.45875.2604
http://creativecommons.org/licenses/by-nc/4.0/
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جرایم از  .  شوندهای اقتصادی میها و سیاستباعث کاهش تمرکز و کنترل دولت بر برنامه

اقتصادی کاسته و بیاعتبار دولت نهادهای  و  به دنبال دارندها  با خود  .  اعتمادی مردم را 
های مناسب جهت  های مناسب، آثار جرایم ارزیابی و سیاستبنابراین باید با استفاده از مدل

آن با  شود  مقابله  اتخاذ   ,Khodaparast Mashhadi & Ghafoori Sadatieh)ها 
2014 )  . 

جرم و جنایت هزینه های مستقیم و غیرمستقیم قابل توجهی را بر جامعه تحمیل  
های مستقیم مانند جان از دست رفته یا ناتوانی قربانیان، درآمدهای از دست  هزینه.  می کند 

های پیشگیری، مانند  های پزشکی در موارد آسیب، هزینهرفته قربانیان و مجرمان، هزینه
های خصوصی برای پرسنل  های قضایی، هزینههای حبس، هزینههای پلیس، هزینههزینه

های  اگرچه تعیین کمیت هزینه. امنیتی، دوربین های مدار بسته برای اهداف نظارتی و غیره
کمی  توان تقریباً به صورت  های مستقیم را میقربانیان چالش برانگیز است، اما سایر هزینه

مجموع این هزینه ها را می توان از دست دادن رفاه اجتماعی و در نتیجه اثر  .  محاسبه کرد
تأثیر هزینه های مستقیم بر جامعه، هزینه های فوری است که  . منفی بر اقتصاد تلقی کرد 

هزینه های اضافی مرتبه دوم  .  به یک جرم خاص و پیشگیری از آن نسبت داده می شود 
این هزینه ها شامل  .  ای مجرمانه را هزینه های غیر مستقیم می گویندناشی از فعالیت ه

کاهش سرمایه گذاری به دلیل ترس از جرم، از دست دادن بهره وری ناشی از آسیب های  
کار،کاهش   ساعات  کاهش  قانون،  حاکمیت  به  اعتماد  دادن  دست  از  روانی،  یا  جسمی 

ها مضر هستند زیرا پیامدهای  هزینهاین  .  فعالیت های اقتصادی ناشی از سیالیت کم است
از بین رفتن امنیت ناشی از تضعیف قانون و کاهش  .  ساختاری بلندمدتی بر اقتصاد دارند

های کارآفرینی ایجاد  حمایت از حقوق مالکیت خصوصی، شرایط نامطلوبی را برای فعالیت
کارگرا.  کندمی جذب  برای  دولت  توانایی  از  مانع  همچنین  مجرمانه  ماهر،  فعالیت  ن 

افزایش عدم اطمینان کسبسرمایه و  وکار  گذاری داخلی و خارجی، کاهش رقابت شرکت 
دهند  ای با نرخ جرم بالا کاهش میشود، که همگی سهولت انجام تجارت را در منطقهمی
(Brand & Price, 2000; Dutta & Husain, 2009; Goulas & Zervoyianni, 

2012; Greenbaum & Tita, 2004 )  . 
تواند ذخیره سرمایه و رشد را ارتقا دهد، چرا که کاهش نرخ  کاهش در نرخ جرم می

این  .  تری را برای آموزش اختصاص دهند دهد که منابع بیشها اجازه میجرم به حکومت
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برد )هم در کارگران  ر را بالا میوری نیروی کا گذاری آموزشی، بهرهافزایش در میزان سرمایه
نیمه ماهر و هم کارگران ماهر( و بدین ترتیب نرخ دستمزد، میزان پس انداز و نرخ رشد نیز  

  ریزان وبررسی تاثیر جرم بر شرایط اقتصادی به برنامه.  ( Capasso, 2005)  یابدافزایش می
کند تا موانع رشد و پیشرفت اقتصادی را شناسایی کنند و تدابیر و  گذاران کمک میسیاست
آثار و تبعات جرم و جنایت از جمله موضوعاتی است که  .  های لازمه را به کار گیرندسیاست

همواره مورد مباحثه بین جامعه شناسان، اقتصاددانان، حقوقدانان و روانشناسان قرار گرفته  
های اقتصادی،  ای است که تلاش دارد تا از جنبهصاد جرم از موضوعات بین رشتهاقت .  است 

به عنوان مثال دتوتو و وانینی پس از ارزیابی  . های مجرمانه را تجزیه و تحلیل نماید فعالیت
،  2006از کل جرایم کیفری( در طول سال    ٪ 65ای از جرایم کیفری در ایتالیا )حدود  مجموعه

میلیارد یورو است که این رقم حدود    38هزینه اجتماعی تخمینی بیش از  بیان داشت که کل  
وجود ناامنی  .  ( Detotto & Otranto, 2010)   باشدتولید ناخالص داخلی ایتالیا می  6/2٪

به تبع آن عدم  های جدید و گذاریدر مناطق مختلف، عواقب زیانباری نظیر کاهش سرمایه
ای را متاثر کند،  جرم ممکن است مناطق گسترده.  حرکت در مسیر توسعه را به همراه دارد

نمی نگاه  شهری  درون  مشکلی  عنوان  به  فقط  جرم  به  صورت  این  به  در  جرم  بلکه  شود 
تاثیر قرار  شود که ساکنین و بنگاهای تبدیل میای منطقهمسئله های پیرامون را نیز تحت 

 .  (Burnham, Feinberg, & Husted, 2004) دهدمی
است  بوده  زیاد  بزرگ  شهرهای  حاشیه  در  جمعیت  رشد  انقلاب،  از  بعد  .  از 

شده ولی هیچ یک تاثیر  مطالعات زیادی در زمینه ی ارتباط بین مهاجرت و رشد شهرها انجام  
اگر  .  الگوهای جرم و جنایت شهری بر اقتصاد شهرستان های اطراف را در نظر نگرفته است

گذارد، آنگاه این فقط یک مشکل  جرم و جنایت شهری بر منطقه جغرافیایی بزرگتری تأثیر می
ها  ای است که ساکنان حومه شهر و شرکت»داخلی شهر« نیست، بلکه یک مشکل منطقه

میب قرار  تأثیر  تحت  آن  در  یکسان  طور  در  .  گیرنده  که  مستقیمی  اثرات  بر  علاوه  جرائم 
ی جغرافیایی دارند، اثرات غیر مستقیمی می تواند بر سایر مناطق همجوار داشته  منطقه
اثرات  .  باشد مختلف  مناطق  در  جرم  نوع  به  بسته  است  ممکن  اثرات  این  نشت  مسلماً 

به توضیح اینکه چرا     Core-Peripheryدل هسته پیرامون یا  م.  متفاوتی از خود نشان دهد
برخی از مناطق درون شهری از رفاه قابل توجهی برخوردار هستند، در حالی که برخی دیگر  

این در حالی  .  همه نشانه های محرومیت و فقر شهری را نشان می دهند، کمک می کند
مناطق کمتر در دسترس    Cumulative-Causationاست که در نظریه علیت تجمعی یا  
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درون شهری ممکن است یک اثر وارونه را تجربه کنند، با سرمایه گذاری اندکی که در داخل  

 . رخ می دهد، شکاف فقر و ثروت را افزایش می یابد   CBDشهر نزدیک به 
این است؛ که جرایم تا چه انداز با در نظر گرفتن این مهم، سوالی پیش می ه  آید 

توانند رشد اقتصادی مناطق را تحت تاثیر قرار دهند؟ این تاثیرات به چه صورت است و  می
تری بر رشد اقتصادی مناطق دارد؟  آیا جرم در یک  در میان جرایم کدام یک تاثیرات بیش

منطقه می تواند بر رشد اقتصادی در منطقه ی پیرامون خود اثرگذار باشد؟ از این رو هدف  
برای این  .  تحقیق بررسی جرم در هسته و تاثیر آن بر مناطق پیرامون است اصلی در این  

  1377-1399استان به عنوان پیرامون برای دوره ی    30منظور استان تهران به عنوان هسته و  
 .  مورد بررسی قرار گرفته است 

 مبانی نظری جرم و ارتباط آن با اثرات سرریز  -2
های مجرمانه به عنوان نوعی  اقتصاد است که در آن به فعالیتای از علم  اقتصاد جرم، شاخه

ها، مجرمان همانند سایر فعالین اقتصادی،  در این فعالیت.  شودفعالیت اقتصادی نگاه می
به همان صورت که فرد  . کنندهای عمل را ارزیابی میدر اعمال مجرمانه خود منافع و هزینه

د در انتخاب رفتار مجرمانه و غیرمجرمانه نیز دست  زند، افرادر اقتصاد دست به انتخاب می
انتخاب می رفتار میزنند و همانند مصرف کنندهبه  بازار  در  همان  .  کنند ای  افراد  بنابراین 

گیرند؛ در تصمیم به انجام  تحلیل هزینه منفعتی را که در رفتارهای قانونی خود به کار می
ها در پی انجام رفتاری خواهند بود که  انسان.  دهند های مجرمانه نیز مدنظر قرار میفعالیت

ها به دنبال داشته باشد و افراد به سوی انجام کارهایی خواهند  تری را برای آنمنفعت بیش
مجرمان نیز  . ها در پی داشته باشدترین هزینه برای آنرفت که حداکثر سود را با تحمیل کم
شوند که بر اساس  ی هدفمند در نظر گرفته میها نیز افراداز این قاعده مستثنی نیستند و آن

در واقع مجرم  .  اصالت سود و به منظور به دست آوردن حداکثر سود، رفتار خواهند کرد
کند و پس از سنجش  شود که قبل از انجام جرم تفکر میفردی حسابگر در نظر گرفته می

میزان مجازات    عوامل مختلف از جمله احتمال شکست، احتمال تحت تعقیب قرار گرفتن، 
.  گیرد که نسبت به انجام آن جرم اقدام کند یا خیرتصمیم می.. .   احتمالی، احتمال عفو و 

کند، از اصول علم اقتصاد به  ی کسب سود عمل میاین که انسان در اعمال خود با انگیزه
می انسان.  آید شمار  که  داشت  عقیده  اسمیت  در آدام  سود  حداکثر  به  رسیدن  برای  ها 
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در واقع انسان اقتصادی، واحد  .  کنندرهای اقتصادی، بر اساس نیروی عقلانی رفتار میرفتا
اقتصادی است که دارای ترجیحات معینی است و همواره نفع شخصی خود را   بنگاهی  یا 

دارد که سطح جرم در یک کشور به عقلانیت مجرمان  لذا دتوتو نیز بیان می.  کنددنبال می
 . (Detotto & Pulina, 2013) د رجیحات بستگی دار و نگرش نسبت به ریسک و ت

تاثیر  1963فلیشر ) ( به وسیله آزمون تجربی به تحلیل اقتصادی جرم پرداخت و 
اساس آزمونی که در آن ارتباط  او بر  .  بیکاری را روی بزهکاری جوانان مورد مطالعه قرار داد

بین نرخ جرم و بیکاری را در کنار متغیر سن بررسی کرد، نتیجه گرفت که نرخ بیکاری بر  
سال با   16تر از  میزان جرم تاثیری مثبت دارد و این نتایج خصوصا برای افراد با سن بیش

در جامعه    وی بیان داشت که وقوع جرم.  تری مورد پذیرش قرار گرفته است اعتماد بیش
از طرفی دیگر  .  شود که منابع بخش عمومی و خصوصی صرف مبارزه با جرم شودباعث می

گذاری و تولید  های لازم برای سرمایهوقوع جرم، با تهدید امنیت اجتماعی و اقتصادی زمینه
بیکاری را فراهم میرا کم می از رابطه.  آوردکند و موجبات فقر و  با از سوی دیگر  ی جرم 

ی احتمال دستگیری  جا که هزینهاز آن.  ط بازار کار و نرخ دستمزد نیز نباید غافل ماند شرای
شود احتمال ارتکاب جرم  درآمد، پایین است لذا سطح درآمد پایین باعث میبرای افراد کم

 .  (Fleisher, 1963)د افزایش یاب
گیری افراد در زمینه ارتکاب جرم  را در تصمیم  ( همچنین نقش درآمد1966فلیشر ) 

درآمد به ارتکاب جرم را این چنین  تر افراد کمفلیشر علت تمایل بیش.  مورد بررسی قرار داد
ی نسبی اختصاص زمان به کارهای قانونی  دانست که کم بودن درآمد باعث افزایش هزینهمی
ی نسبتا کم است و علت آن هم این  از طرف دیگر هزینه تحمیلی ناشی از دستگیر. شودمی

درآمد، درآمد چندانی را برای گذران زندگی در صورت اشتغال به کارهای  است که افراد کم
کنند و صرف مدت زمانی از زندگی در زندان را برای خود چندان  قانونی برای خود تصور نمی

ای تحت عنوان    (1968)  1بکر .  (Fleisher, 1966)  کنند زیاد تلقی نمی "اقتصاد  در مقاله 
کند که یک نظریه مفید در مورد رفتار  " اظهار می2جرم و مجازات، یک رهیافت اقتصادی

های خاص آنومی، کمبودهای روانی یا وراثت صفات خاص را کنار  تواند تئوریمجرمانه می
اق معمول  تحلیل  سادگی  به  و  دهد  بگذارد  توسعه  را  عقلانی  انتخاب  مورد  در  تصاددانان 

 
1. Becker 
2 Crime and punishment: An economic approach 
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(Becker, 1968)  .  از دیدگاه بکر، افراد با توجه به تجزیه و تحلیل هزینه منفعت ناشی از

ارتکاب جرم، چنانچه پی ببرند که مطلوبیت انتظاری از انجام فعالیت مجرمانه، با در نظر  
تواند با استفاده از وقت و دیگر  از مطلوبیتی که می  گرفتن احتمال دستگیری و محکومیت

بیش آورد  به دست  اینمنابع  در  باشد،  مجرمانه    تر  مرتکب عمل  زیاد  احتمال  به  صورت 
شوند نه به این دلیل که انگیزه  بنابراین برخی افراد مرتکب افعال مجرمانه می.  خواهند شد 
ها  های آناست، بلکه به این دلیل که مزایا و هزینهها با انگیزه افراد دیگر متفاوت  اساسی آن

است متفاوت  هم  عوامل  .  با  جمله  از  را  اقتصادی  عوامل  فرض،  پیش  این  طبق  بکر  لذا 
بکر بر این باور بود که سطح مجازات تعیین شده برای اعمال  .  دانستتاثیرگذار بر جرم می

د؛ لذا کنترل دقیق بر جرایم و تعیین  ها تاثیر بگذار تواند بر میزان این فعالیتمجرمانه می
به همین  . دهد سطحی بالایی از مجازات، هزینه جرم را برای یک مجرم منطقی، افزایش می

ترتیب سستی در کنترل جرایم ممکن است مجرمی منطقی را به رفتن به سوی جرم تحریک  
و میزان مجازات    در واقع افرادی که قصد انجام عملی مجرمانه دارند، احتمال دستگیری.  کند

هایی که برای  کنند رفتار خود را با توجه به محدودیتگیرند و سعی میخود را نیز در نظر می
دارد که تعداد جرایم  بدین وسیله بکر بیان می.  کنترل جرایم گذاشته شده است، بهینه کنند 

درآمد  چون  متغیرهایی  دیگر  و  مجازات  احتمال  محکومیت،  احتمال  به  زیادی  حد    تا 
به . های قانونی و غیرقانونی دیگر و تمایل او به ارتکاب اعمال غیرقانونی بستگی داردفعالیت

پذیری افراد از جمله از طریق  های قانونی یا افزایش قانونعنوان مثال، افزایش درآمد فعالیت
همچنین  .  دهد های غیرقانونی کاهش میی افراد را نسبت به انجام فعالیتآموزش، انگیزه

غییر در شکل مجازات نیز مثلا تغییر مجازات از جریمه نقدی به حبس، باعث کاهش تعداد  ت
موقت می طور  به  چنانچه  .  شود جرایم حداقل  کلی  طور  به  که  داشت  بیان  بکر همچنین 

احتمال محکومیت یا مجازات افزایش یابد )با ثابت بودن سایر متغیرها(، میزان ارتکاب جرم  
ی جرم را برای  ای تعیین شوند که هزینهها باید به گونهانین و مجازاتلذا قو .  یابدکاهش می

 . (Becker, 1968)افراد افزایش دهند 
های اقتصادی جرم توسعه داده شد که همگی از تئوری  بعدها، انواع مختلفی از مدل

ها بسیار شبیه  نترین آساده.  عرضه و تئوری رفتار اقتصادی نسبت به ریسک نشات گرفتند 
پروژهبه مدل بین  یک شخص  دارایی  آن  در  که  است  پورتفولیو  انتخاب  های مختلف  های 

می تخصیص  ریسک  بدون  و  مدل،  .  یابدپرریسک  این  جرمِ  اقتصاد  به  مربوط  نسخه  در 
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آلینگم  .  شوندهای غیرقانونی به دلیل عدم اطمینان در مورد مجازات، پرریسک تلقی میگزینه
هایی را برای فرار مالیاتی توسعه  ( چنین مدل1973( و سینگ )1973کلم ) (،1972)و ساندمو  

شود كه تصمیم بگیرد چه نسبت از درآمد خود  اند که در آن فرد با این مسئله روبرو میداده
در اختلاف با مدل بکر که در آن درآمد حاصل از جرم  .  را به مقامات مالیاتی گزارش ندهد

زایِ گزارش  جا درآمد فعالیت مجرمانه تابعی از نسبت درآمد برونر اینیک پارامتر است، د
 ,Allingham & Sandmo, 1972; Cremer & Gahvari, 1996; Kolm)نشده است  

1973; Singh, 1973 )  . 

 مدلهای نظری جغرافیای شهری   
( یک  1964آلونسو ).  چندین نظریه در مورد انگیزه مهاجرت درون شهری ارائه شده است 

مدل تک محوری از شهرنشینی را برای توضیح مهاجرت افراد و شرکت ها از منطقه تجاری  
قل طبق نظریه او، توسعه جاده های خوب و حمل و ن.  ( ایجاد کردCBDمرکزی یک شهر )

را    CBDرا کاهش داد و این به نوبه خود مهاجرت از    CBDانبوه هزینه های رفت و آمد به  
کرد ارزان.  تشویق  زمین  محله»کشش«  و  کمتر  جمعیت  تراکم  جدیدتر،  مسکن  های  تر، 

اخیراً،  .  ( Alonso, 1964)  زند تر در حومه شهر همچنان به مهاجرت به بیرون دامن میهمگن
(  1984این نظریه از طرف میلز و پرایس ).  فناوری های ارتباطی نیز به پراکندگی دامن زده اند

دیگر افراد،  .  (Mills, 1992; Mills & Price, 1984)  ( حمایت شده است1992و میلز )
(، استدلال کردند که حاشیه نشینی تا حدی به دلیل تمرکز  1973مانند برادفورد و کلجیان )

است مرکزی  شهرهای  در  اجتماعی  از  .  مشکلات  »فرار  نظریه  عنوان  به  که  مرفه  ساکنان 
می شناخته  مهاجرتبلایت«  شهر  حومه  مناطق  به  مانند  می  شوند،  مشکلاتی  از  تا  کنند 

ازدحام، تنش آلودگی،  بد شهری،  بمانندمدارس  امان  در  نژادی و جنایت  بنابراین،  .  های 
از   نارضایتی  CBDمهاجرت  از  حومهناشی  به  مشاغل  جابجایی  و  شهری  استهای    ها 

(Bradford & Kelejian, 1973)  .( سعی کردند مهاجرت خالص  1984وود و هانت )گرین
شهری و درآمد افراد شاغل را با در نظر گرفتن اهمیت مشاغل و دستمزدها در مقابل امکانات  

از مجموعه.  خاص مکان توضیح دهند  از دادهبا استفاده  به فرد  مهاجرت    هایای منحصر 
از   و    171سالانه  مشاغل  تأثیر  که  دریافتند  آنها  اقتصادی،  مناطق  اقتصادی  تحلیل  دفتر 

تر از تأثیر امکانات خاص مکان در توضیح مهاجرت شهری  توجهی مهمدستمزدها به طور قابل
افراد شاغل است  نتایج به طور قابل  .  (Greenwood & Hunt, 1984)   آن دسته از  این 
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( با گریوز  برای  1979توجهی  ای  کننده  تعیین  را عامل  رفاهی  امکانات  که  متفاوت است   )

دانست می  شهری  خالص  ).  (Graves, 1979)  مهاجرت  گراب  راستا،  همین  (  1982در 
شرایط شهر مرکزی )شامل تراکم و میزان جرم و جنایت( را به عنوان متغیرهای    معیارهای

مستقل در نظر گرفت و به این نتیجه رسید که برای کل جمعیت، جرم مالکیت باعث افزایش  
.  (Grubb, 1982)  در حالی که جنایت خشونت آمیز اینطور نبود.  حاشیه نشینی می شود

( اثر منفی نرخ جرم و جنایت را بر حاشیه نشینی پیدا  1984از سوی دیگر، میلز و پرایس )
کنند که علیت ممکن است در جهت مخالف باشد، یعنی  در نتیجه، آنها پیشنهاد می.  کردند

تراکم بالای جمعیت شهر مرکزی در شهر مرکزی ممکن است باعث ترویج جرم شود و تراکم  
 ,Mills & Price)  کند تا بتوانند سرقت کننداموالی را برای مجرمان فراهم میشغلی بالا  

( هفت عامل را توصیف می کند که به صورت دایره ای برای  1999)  و زنتنو   ماسی.  ( 1984
( توزیع زمین  3( توزیع درآمد )2که ها )( گسترش شب1ایجاد مهاجرت اضافی عمل می کنند: )

( برچسب  7( توزیع سرمایه انسانی و )6فرهنگ مهاجرت، )(  5)( سازماندهی تولید مزرعه 4)
های مهاجران از یک  به گفته این نویسندگان، در یک مقصد معین، شبکه. گذاری اجتماعی 

سازد  کنند قادر میمی  مکان مبدأ خاص، سرمایه اجتماعی را به اقوام و دوستانی که مهاجرت
  تا به راحتی شغل پیدا کنند و به طور کلی خود را به سرعت با محیط جدید خود سازگار کنند 

(Massey & Zenteno, 1999 )  . 
ارتباط بین هسته های مرکزی شهری و رشد منطقه ای  یکی از مدل هایی که در آن  

مدل  .  پیرامون است-منتاطق مورد بررسی و تجزیه و تحلیل قرار گرفته است، مدل هسته
به توضیح اینکه چرا برخی از مناطق درون شهری از    Core-Peripheryهسته پیرامون یا  

خی دیگر همه نشانه های  رفاه قابل توجهی برخوردار هستند، کمک می کند، در حالی که بر 
گذاری و مشاغل در مرکز تجاری  خدمات، سرمایه.  محرومیت و فقر شهری را نشان می دهند

اند، اما مناطق داخلی شهر در دسترس ممکن است از  متمرکز شده  (CBD)منطقه مرکزی  
به عنوان مثال، در برخی مناطق ممکن است تعداد  .  کاهش ثروت از هسته اصلی بهره ببرند

هسته  .  ادی از کارکنان اداری به داخل شهر به دنبال غذای ناهار با قیمت پایین باشندزی
 .  (Borgatti & Everett, 2000)  همچنین کار را برای ساکنان داخل شهر فراهم می کند
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 1پیرامون -مدل هسته.  1شکل  

Figure1. Core-periphery model1 
 
مدل هسته و پیرامون معرفی یک صنعت جدید یا گسترش صنعت موجود در یک منطقه،  

ین به عنوان اثر چند برابری شناخته  ا.  رشد در سایر بخش های صنعتی را نیز تشویق می کند 
چند بار پول خرج شده در اقتصاد یک  می شود که در ساده ترین شکل آن این است که  

شود به ایجاد شغل مستقیم  گذاری میپولی که در یک صنعت سرمایه.  کشور گردش می کند 
می کمک  صنعت  بهدر  اما  ایجاد  کند،  شغل  نیز  اقتصاد  نقاط  سایر  در  غیرمستقیم  طور 

نیاز دارد که خو .  کندمی دشان به برای مثال، توسعه صنعتی جدید به کارگران ساختمانی 
ها  مغازه  و  مدارس  مانند  خدماتی  و  دارند  نیاز  نفع .  مسکن  به  غذا  برای  تقاضا  افزایش 

افزایش دهند  کود  برای  را  که ممکن است هزینه های خود  بود  .  کشاورزان محلی خواهد 
شوند، عرضه محلی نیروی کار ماهر را  کارگرانی که مستقیماً در صنعت جدید استخدام می

کنند که از اشتراک این مجموعه نیروی  های دیگری را جذب میشرکت  دهند وافزایش می
تامین میسایر شرکت.  برندکار سود می را  از محصولات صنعت  هایی که قطعات  یا  کنند 

های حمل و نقل  شوند تا از کاهش هزینهکنند، به این منطقه جذب میجدید استفاده می
ببرند یا .  بهره  به  نوآوری  اثرات جانبی شامل اختراعات  های جدیدی است که ممکن است 

منجر شود پیوندهای جدید  و  بیشتر  یک  .  توسعه صنعتی  برابری،  چند  اثر  این  طریق  از 
منطقه می تواند به عنوان یک قطب رشد، همانطور که در نمودار زیر نشان داده شده است،  

 . (Klimczuk & Klimczuk-Kochańska, 2019) توسعه یابد
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 2پیرامون-مدل هسته  . 2شکل  

Figure2. Core-periphery model2 
 

توضیح داده شده    3بیان دیگری از تحلیل نظری توسط جریان های علیت تجمعی 
این گروه جریان های علیت تجمعی را عامل محرک رشد اقتصاد منطقه بیان کرده که  .  است 
واقع شوک های خارجی باعث تشدید ارتباطات درونی و به دنبال آن تشدید رشد داخلی  در 

ابتدا توسط میردال .  می شود  ارائه شده و بعد ها کالدور و سپس دیکسون و    4این نظریه 
 . ( Argyrous, 1996; Fujita, 2007; Roberts, 2002)تیروال آن را گسترش دادند 

 
3 Cummulative causation 
4 Mirdal 



 

 ينیآرمن، فرهاد حس زیعز دی، سیمنصور نیام دیس 261

 ( 4)22 1404زمستان  اقتصادی سابق(های  ی اقتصاد مقداری )بررسيفصلنامه

 
 

 
 تجمعی مدل علیت های   . 3شکل  

Figure3. Cummulative causation 
 

دهد که یک جریان مهاجرت معین به طور معمول در طول زمان افزایش  این نظریه نشان می
های مهاجران از یک  این عمدتاً به این دلیل است که در یک مقصد مشخص، شبکه.  یابدمی

کنند  کنند که به اقوام و دوستانی که مهاجرت میمکان مبدا سرمایه اجتماعی را فراهم می
.  دهد تا به راحتی شغل پیدا کنند و به سرعت با محیط جدید سازگار شوند این امکان را می

هرچه شبکه قوی تر باشد،  .  رت بیشتر باشد، شبکه قوی تر می شودهرچه اندازه جریان مهاج
بیشتر است مهاجرت  بودن سایر  .  اندازه جریان  نظریه، در صورت مساوی  این  اساس  بر 

 .  موارد، حجم یک جریان مهاجرت روز به روز افزایش خواهد یافت 
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 پیشینه ی مطالعات تجربی:   -3

 مطالعات خارجی  
وولدرج و  در  1986)  سامپسون  جنایت  و  میزان جرم  با    55(  را  متحده  ایالات  بزرگ  شهر 

دوره   کردند  1980-1970تغییرات جمعیتی طی  در سال  .  مقایسه    1970همه شهرهایی که 
آنها دریافتند که نرخ جرم و جنایت در  .  نفر جمعیت داشتند انتخاب شدند  250000حداقل  

ممکن است بر تصمیم برای نقل مکان تأثیر  این شهرها پس از کنترل اثرات سایر عواملی که  
بگذارد، تأثیر قابل توجهی بر کاهش جمعیت سفیدپوست و سیاهپوست در شهر مرکزی  

دریافتند که نرخ  (  1990وود و استاک )گرین.  (Sampson & Wooldredge, 1986)  دارد
های مسکونی  های مربوط به مکانگیریجرم و جنایت در شهر مرکزی تأثیر ناچیزی بر تصمیم

دهه   در  جز  به  نرخ1950دارد،  که  زمانی  مرکزی،  ،  شهر  در  جنایت  و  جرم  بالاتر  های 
 ,Greenwood & Stock)   های پردرآمد را تشویق به نقل مکان به حومه شهر کردخانواده

( ارتباط بین تغییرات در میزان جرم و جنایت و تغییرات جمعیت  1999کالن و لویت ).  ( 1990
از نزدیک بررسی کردند از  .  را  آنها حاکی  به  نتایج  تأثیر جرم و جنایت منجر  آن است که 

آنها شواهدی  . افزایش مهاجرت به خارج از شهر می شود تا کاهش مهاجرت به شهر مرکزی 
.  یافتند که نشان می دهد ارتباط بین جرم و جمعیت بدون تاخیر قابل توجهی رخ می دهد

جرم و جنایت ترک  آنها خاطرنشان کردند که آن دسته از ساکنانی که شهرها را در پاسخ به 
.  (Cullen & Levitt, 1999)  درصد مواقع در منطقه شهری باقی ماندند  80کردند تقریباً  

( در مدل  2003جاستن  رفتار مجرمانه  انجام  در  انتخاب عقلانی  نظری  اعمال رویکرد  با   ،)
به بررسی برهم کنش تعادل عمومی پویا بین نابرابری، جرم و    (OLG)  5های همپوش نسل

دهد که افزایش جرم و جنایت باعث  نتایج مطالعات وی نشان می.  پردازدرشد اقتصادی می
تری برخوردار شود، که این به نوبه خود باعث کاهش  شود حقوق مالکیت از امنیت کممی

دارد که  جاستن بیان می.  شود شد تلقی میگذاری شده و به عنوان مانعی در مسیر ر سرمایه
وی همچنین نشان داد هنگامی که  .  دهدبا افزایش نابرابری نرخ رشد اقتصادی را کاهش می

های مجرمانه برای افراد  یابد هزینه فرصت فعالیتشکاف بین فقرا و ثروتمندان افزایش می 

 
5 Overlapping Generation Model 
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از توانایی تولیدی چندانی برخوردار نیستند، کاهش   .  (Josten, 2003)  یابدمیفقیری که 
و با استفاده از مدل تصحیح خطای برداری و    6زا (، " بر اساس تئوری رشد درون2012)  متی
زمانی  داده بازه  طی  ماهه  سه  زمانی  ت  2003-2011های سری  ارزیابی  رشد  به  بر  جرم  اثیر 

دهد که جرم در طولانی مدت  نتایج این مطالعه نشان می.  اقتصادی آفریقای جنوبی پرداخت
گذارد؛ با این حال، این رابطه از نظر آماری  تأثیر منفی بر رشد اقتصادی آفریقای جنوبی می

رای های این تحقیق شواهدی بیافته.  چه در کوتاه مدت و چه در بلند مدت معنادار نیست 
این مطالعه همچنین  .  مدت در بین شاخص جرم و رشد اقتصادی نشان نداد  تعاملات کوتاه
ی همبستگی مثبت بین جرم و فقر و همچنین بین بیکاری و جرم ارائه نموده  شواهدی درباره

کشور    25های سالانه  با استفاده از داده  (،2013گولاس و زرویانی ).  ( Mtati, 2012)  است
  1997-2007ی زمانی  به بررسی اثرات متقابل جرم و نااطمینانی بر رشد اقتصادی در طی دوره

دهد که افزایش جرم و جنایت تاثیر نامتقارنی بر  ها نشان مینتایچ پژوهش آن.  پرداختند
نچه عدم اطمینان اقتصاد کلان  ها همچنین بیان داشتند که چناآن. گذاردرشد اقتصادی می
  دهدتر باشد این امر تأثیر نامطلوب جرم بر رشد اقتصادی را افزایش میاز حد متوسط بیش

(Goulas & Zervoyianni, 2013)  .  ( با استفاده از داده2013کومار ،)سطح ایالتی    های
-2011ی زمانی  در هند علیت بین نرخ جرم و رشد اقتصادی را به صورت تجربی برای دوره

ی علت و معلولی معکوس بین جرم و  وی برای محاسبه رابطه.  مورد بررسی قرار داد  1980
( استفاده Panel GMM)  7رشد اقتصادی از روش پانل دیتای پویا، با رویکرد متغیرهای ابزاری

تر ممکن است سطح درآمد سرانه و  دهد که جرایم بیشنتایج پژوهش وی نشان می  .کرد
داری بین جرایم خشن و نرخ  ی منفی و آماری معناکومار رابطه. نرخ رشد آن را کاهش دهد 
طبق برآوردها نرخ قتل عمد هم بر میزان درآمد سرانه و هم بر  .  رشد درآمد سرانه پیدا کرد

گذارد؛ این در حالی است که نرخ دستبرد فقط روی  ای هند تأثیر میهنرخ رشد آن در ایالت
با استفاده از داده2013استرادا ).  (Kumar, 2013)  گذاردنرخ رشد تأثیر می های انواع  (، 

که طی سال جرایم  از  داد  1997-2012های  مختلفی  رخ  گواتمالا  تا  در  نمود  است تلاش  ه 
توانست بر عملکرد اقتصادی تاثیر بگذارد را کشف  های احتمالی ناشی از جرم را که مینشت
دهد که تاثیر اقتصادی جرم به میزان آسیب پذیری کشورها  نتایج تحقیق وی نشان می.  نماید

 
6. Endogenous Growth Theory 
7 Instrumental Variables 
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تصادی های ناشی ازجرم بستگی دارد که مشترکا نشت از رشد اقدر برابر خشونت و ویرانی

علاوه بر این وی بیان نمود که جرم  .  کندو به دنبال آن تاثیر بر رشد اقتصادی را تعیین می
های با  تواند تاثیر اقتصادی معناداری حتی در کشورهای توسعه یافته دارای زیر ساختمی

انامورادو و همکاران  .  (Ruiz Estrada, 2013)  امنیت بالا و سطح آمادگی بالا داشته باشد 
از داده2014) با استفاده  بر رشد درآمد در  (،  اثر جرم  به بررسی  های جرم و درآمد سرانه 

نتایج این مطالعه بر تأثیر منفی جرایم مرتبط  .  پرداختند   2005-2010ی زمانی  مکزیک طی دوره
.  کند طی دوره مورد بررسی تاکید می  های مکزیکبا مواد مخدر بر رشد درآمد در شهرداری

رسد که جرائم غیرمرتبط با مواد مخدر تاثیری در نرخ رشد اقتصادی از سوی دیگر به نظر نمی
باشدشهرداری بررسی داشته  بازه زمانی مورد   & ,Enamorado, López-Calva)  ها در 
n, 2014áCastel-guezíRodr )  .( با استفاده از مدل خودرگرسیون برداری2014هاوی ،)8 

(VARبه بررسی تاثیر نرخ جرم بر عملکرد اقتصادی غنا پرداخت )  .  نتایج آزمون هم انباشتگی
دو   بین  که  داد  نشان  داردجوهانسن  وجود  مدتی  کوتاه  رابطه  فقط  این  .  متغیر  بر  علاوه 

مشخص شد که نرخ جرم سابق تاثیر منفی معناداری بر تولید ناخالص داخلی سرانه اسمی  
آزمون علیت گرنجر نیز نشان داد که نرخ جرم علیت گرنجر  .  باشد دارد و بسیار پرکشش می

و  میزان جرم  با کاهش  نتیجه  در  اقتصادی است؛  داخلی    عملکرد  ناخالص  تولید  جنایت، 
(، برخی از  2015نینو و همکاران ).  (Havi, 2014)  یابدسرانه اسمی در کشور غنا بهبود می

مورد مطالعه   2006-2010ی زمانی  تاثیرات اقتصادی خشونت در مناطق مرزی را طی دوره
های سری زمانی به منظور تعیین کمی ارتباط بین  از رویکرد داده   در این پژوهش.  قرار دادند

استفاده    10و شرایط اقتصادی در ال پاسو   9یافته در سیوداد خوارس های جرائم سازمانقتل
کل   کشاورزی  غیر  اشتغال  و  شهری  کلان  تجاری  چرخه  شاخص  توسط  که  است  شده 

ها در سیوداد خوارس از  نات تعداد قتلدهد که نوساها نشان مییافته.  شودگیری میاندازه
رسد  به نظر می.  گذاردنظر معناداری آماری در چندین وقفه زمانی بر هر دو متغیر تأثیر می

قتل فعالیتافزایش  کاهش  با  یافته  سازمان  جرایم  با  مرتبط  در  های  تکمیلی  تجاری  های 
منطقه اقتصاد  بر  سوئی  تاثیرات  خوارس  السیوداد  میی  شیوع  .  ردگذاپاسو  ترتیب  بدین 

 
8 Vector Autoregressive Model 
9 Ciudad Juárez 
10 El Paso 
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  تواند پیامدهای اقتصادی مهمی در آن سوی مرز داشته باشد خشونت در یک طرف مرز می
(Niño, Coronado, Fullerton, & Walke, 2015)  .( پرز  گارسیا  و  با  2015آسودو   ،)

گذاری خصوصی در یازده کشور  های سالانه به بررسی تاثیر جرم بر سرمایهاستفاده از داده
ها پی بردند که جرم و خشونت بر  آن.  پرداختند  2000-2010ی زمانی  آمریکای جنوبی طی بازه

سرمایه )داجذابیت  خصوصی  تأثیر  گذاری  جنوبی  آمریکای  کشورهای  در  خارجی(  و  خلی 
تر از  با این وجود، باید در نظر داشت که میزان تأثیر ممکن است حتی بیش. گذاشته است 

گذاری خصوصی  این مقدار باشد چرا که جرم در میان مدت نیز بر ارزش فعلی نرخ سرمایه 
ای به بررسی  در مطالعه  (،2016)    کربونی و دتوتو .  (rez, 2015éRueda & P)  گذاردتاثیر می

رابطه بین چندین نوع جرم )از جمله قتل، دزدی، دستبرد و کلاهبرداری( و بازده اقتصادی 
ای فضایی، نشان داد که جرم  مربعات دو مرحلهنتایج تخمین حداقل  .  انددر ایتالیا پرداخته

در میان جرایم اثرات قتل از نظر آماری  .  دارای اثری منفی بر تولید ناخالص داخلی است
دهد که اثرات سرریز فضایی مثبتی در بین  ها همچنین نشان میهای آنیافته.  معنادار است 

دارداستان وجود  ایتالیا  توراتس.  ( Carboni & Detotto, 2016)  های  و  اسپینوزا  -شارکی 
ای تحت عنوان "تأثیر جرم خشونت آمیز بر تحرک اقتصادی" نشان دادند در مطالعه  (،2017)

کاهش انحراف معیار در جرایم خشن که در اواخر دوره بلوغ تجربه شده است، میزان    که یک
به طور مثال یک کاهش  . دهد واحد افزایش می 2درآمد مورد انتظار در بزرگسالی را حداقل  

م در  استاندارد  تقریباً  انحراف  را  انتظار  مورد  درآمد  میزان  قتل،  افزایش    5/1یزان   امتیاز 
می.  دهدمی نشان  شواهد  ترک  همچنین  شیوع  خشن،  جرم  نرخ  میزان  کاهش  که  دهد 

کاهش داده   2010تا    1990های  ی دبیرستان را در سطح شهرستان طی سالتحصیل در دوره
(، تعاملات بین  2017بلکبرن و همکاران ).  (Sharkey & Torrats-Espinosa, 2017)  است

ها بر روی رشد  جرایم سازمان یافته و فساد را همراه با تاثیرات فردی و تابلویی این پدیده
کردند بررسی  می.  اقتصادی  نشان  پژوهش  افنتایج  با  یافته  سازمان  جرایم  که  زایش  دهد 

ها  گونه فعالیتهای اقتصادی از طریق اخاذی، فضای نامطلوبی را برای اینی فعالیتهزینه
دارند که یک اقتصاد وقتی عاری از هرگونه جرم و فسادی باشد،  ها بیان میآن.  کنندایجاد می

ها  آن.  عملکرد بهتری دارد نسبت به زمانی که یک یا هر دوی این موارد وجود داشته باشند 
گذارد و چگونه  دهند که چگونه جرایم سازمان یافته بر رشد تاثیر منفی میهمچین نشان می

 & ,Blackburn, Neanidis)  ممکن است این تاثیر در حضور فساد افزایش یا کاهش یابد
Rana, 2017 )  .( در تحقیقی  2023راج و کالورو ،)کردیرو   زا  (ARDLبرا )ی تجرب  یبررس  ی  
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در هند انجام شد و از    یمطالعه مورد.  کند  یاستفاده م   یقتل بر رشد اقتصاد  ری تأث  زانیم

  دهدینشان م  ی آزمون هم انباشتگ.  استفاده شد   2019تا    1990سالانه از سال    یطول  یداده ها
  ، یخارج میمستق ی گذارهیسرما   ،ی گذارهیبا نرخ قتل، همراه با سرما ت،یکه نرخ جرم و جنا 

نرخ  .  شودیدر بلندمدت م یسرانه واقع  یناخالص داخل  دیگرنجر باعث تول   علیتصادرات و  
  کی  شیافزا .  خواهد داشت  یبر رشد اقتصاد  یقابل توجه  یفمن  ریقتل در کوتاه مدت تأث

  ی ها حاک  افتهی.  شود  ی م  یرشد اقتصاد  یددرص  0.25در نرخ قتل منجر به کاهش   یدرصد
مجرمانه و    یها  تیفرصت فعال   نه یهز  شی افزا  قیبه کاهش نرخ جرم از طر   یاز توجه فور

. نورباسونی و   (Raj & Kalluru, 2023)  است   یکاهش اثرات مخرب قتل بر رشد اقتصاد
به بررسی رابطه بین جرم و جنایت و رشد اقتصادی در اندونزی از سال  (،  2024هایرونورافی )

ه طور مفصل از دیدگاه فضایی با هزینه های عمومی و بیکاری  می پردازد که ب  2020تا  2011
مورد بررسی قرار می گیرد. زمانی که مخارج عمومی به اندازه کافی رضایت بخش باشد و  
نرخ مشارکت نیروی کار در سطح مطلوب باشد، جرایم برای رشد اقتصادی آسیب کمتری  

تصادی به جرم و جنایت است که  خواهند داشت. این نشان دهنده واکنش نامتقارن رشد اق 
با   دارد.  اقتصاد  در  کار  نیروی  از  استفاده  و  امنیتی  مخارج  عمومی،  سیاست  به  بستگی 

فضایی دوربین  پویای  مدل  یک  از  رشد   (SDM) استفاده  و  جرم  بین  رابطه  ارزیابی  برای 
تنها بر رشد  دهد افزایش جرم و جنایت نه  اقتصادی از طریق اثرات خارجی فضایی، نشان می

نیز    های همجوار  گذارد، بلکه بر رشد اقتصادی استاناقتصادی یک استان تأثیر منفی می
 .  (Nurbasuni & Khoirunurrofik, 2024)  تأثیر منفی دارد

 العات داخلی مط  
(، با استفاده از مدل خودرگرسیون برداری به بررسی  1391صادقی عمروآبادی و همکارن )

تاثیر پولشویی )میزان جرایم و اقتصاد زیرزمینی( بر متغیرهای کلان اقتصادی از جمله تولید  
نابرابری درآمدی و مخارج مصرفی دولت طی دوره  1363-1388ی زمانی  ناخالص داخلی، 

های  نتایج تخمین مدل.  هایی را جهت مقابله با آثار پولشویی ارائه دادندند و سیاستپرداخت
های پولشویی علاوه بر کاهش رشد  دهد که افزایش شاخصمورد ارزیابی تحقیق نشان می

و مخارج    اقتصادی و افزایش ضریب جینی و تضاد طبقاتی درآمدی کشور باعث افزایش اندازه
می .  (Sadeghi Amroabadi, Googerdchian, & Shahbazi, 2012)  شوددولت 
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ها  های بین المللی و سایر پژوهش(، با واکاوی اسناد و گزارش1394رایجیان اصلی و صادقی )
شاخصه بر  جرم  تاثیر  بررسی  توسعهبه  سرمایه  های  وتجارت،  اقتصاد  جمله  از  یافتگی 

ای بر جرم  های توسعهانسانی و حاکمیت مردمی پرداختند و سپس تاثیر شاخص–اجتماعی
ها نشانگر ارتباط معنادار و تقابل این دو متغیر  نتایج مطالعات آن.  ادندرا مورد مطالعه قرار د

اجتماعی.  باشد می سرمایه  تضعیف  با  جرم  سویی  مردم  -از  حاکمیت  و  اقتصاد  انسانی، 
سازد و از سوی دیگر توسعه و پیشرفت  ی پایدار را کند میسالارانه حرکت به سمت توسعه

ی افراد را برای ارتکاب  قانون و عدالت اجتماعی انگیزه  اقتصادی و اجتماعی همراه به حاکمیت
می کاهش  مجرمانه  همکاران  .  ( RajiansAsli & Sadeghi, 2015)  دهد اعمال  و  آرمن 

استان1395) اقتصادی  عملکرد  مسیر  در  جرم  بازدارنده  نقش  دوره(،  طی  را  ایران  ی  های 
دادند  1392-1379 قرار  بررسی  همآن.  مورد  معادلات  برآورد  منظور  به  روشها  از    گرائی 

دهد  نتایج به دست آمده در این پژوهش نشان می.  اقتصاد سنجی فضایی استفاده کردند
گذارد اما این تاثیر از نظر آماری غیرمعنادار  که شاخص جرم بر متوسط رشد اثری منفی می

)امنیت استانبدین معنی که میزان جرم خیزی استان.  است  برای  ها( نمیها  تواند دلیلی 
 & ,Arman, Farazmand, Moltafet)  ها باشدلید سرانه در آنتفاوت سرعت رشد تو 

Kafili, 2016)  .( تاثیر قاچاق کالا و درجه باز بودن تجاری را بر  1396نیکوقدم و همکاران ،)
ها  آن.  مورد بررسی قرار دادند  1353-1393ی زمانی  بازهی اقتصادی کشور طی  رشد و توسعه

با در نظر گرفتن متغیر قاچاق در یک مدل رشد اقتصادی و استفاده از رویکرد خودرگرسیون  
رشد   کاهش  سرانه،  تولید  شاخص  بر  منفی  تاثیر  با  کالا  قاچاق  که  دادند  نشان  برداری 

ها حاکی از آن است که در بلند  حقیق آنهمچنین نتایج ت . اقتصادی را با خود به همراه دارد
  ی مثبتی برقرار استی باز بودن تجاری و رشد اقتصادی کشور رابطهمدت بین شاخص درجه

(Nikooghadam & Jazmi, 2018 )  .محدثی و  )پوراحتشام  از  1397فر  استفاده  با   ،)
میلادی( برای گروهی از کشورهای    1996-2015ساله )  20ی  های سری زمانی یک دورهداده

وب غربی آسیا به بررسی تاثیر جرم و سایر عوامل اقتصادی اجتماعی  ی جنمنتخب منطقه
های جرم )سرقت، جرایم خشن و  دهد که مولفهها نشان میی آننتایج مطالعه.  پرداختند

البته اگر چه وقوع جرم،  .  باشند قتل عمد( دارای تاثیری منفی و معنادار بر رشد اقتصادی می
مراه دارد ولی رشد اقتصادی پایین و رکود اقتصادی زمینه  کاهش رشد اقتصادی را با خود به ه
باشند ؛ لذا جرم و جنایت به تنهایی به عنوان عامل  تر میساز جرم و مشکلات اجتماعی بیش

نمی به شمار  اقتصادی  رشد  بر  تاثیرگذار  و  نرخ  آن.  آیدمهم  که  دادند  نشان  همچنین  ها 
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 ,Pourehtesham & Mohaddasi Far)  باروری با رشد اقتصادی ارتباطی معکوس دارد 

2018 )  .( همکاران  و  وسیله1398پورفرد  به  زمان  (،  صورت  به  تصادفی  رشد  مدل  یک  ی 
های در حال  ی را که از آن طریق میانگین و نوسانات این متغیرها در اقتصادپیوسته مسیرهای

ها نشان  نتایج تحقیق آن.  گیرند را تبیین کردندتوسعه مانند اقتصاد ایران تحت تاثیر قرار می
.  آید دهد که فرار مالیاتی بخش خصوصی الزاما به مثابه یک عامل منفی به حساب نمیمی
گذاری بخش خصوصی در درصد تولید  کنند در صورتی که سهم سرمایهاستدلال میها  آن

های عمومی نیز کم  وری بخش هزینهناخالص داخلی در حال افزایش باشد و از طرفی بهره
باشد در این شرایط در صورتی که متخلفان مالیاتی امکان و فرصت این را داشته باشند که  

گذاری کنند، فرار مالیاتی و فساد  را در بازار سهام سرمایه   های غیر قانونیعایدات فعالیت
توسعه سرمایه به  کمک  جهت  در  عاملی  عنوان  به  است  ممکن  بخش  مالیاتی  در  گذاری 

کند )  یمنصور.  ( Pourfard & Ghalibafasl, 2020)  خصوصی عمل  افقه  به 1398و   )
مطالعه،    یاند. هدف اصلپرداخته  رانیفساد، جرم و قاچاق در اقتصاد ا  انیرابطه م  یبررس

تا    1984  یمؤثر بر آن در دوره زمان  یزا و اقتصادعوامل جرم  ییبرآورد اندازه قاچاق و شناسا
مثبت و    یابطهمصرف الکل راکه فساد، طلاق و    دهدیبرآوردها نشان م  جیاست. نتا  2015

.  دهندیبر قاچاق نشان م  یمنف  یاثر  یبرگشت   یهاکه چک  یمعنادار با قاچاق دارند، در حال
ا  بر  بتعرفه  رینظ  یاجتماع–یاقتصاد  یرهایمتغ  ن،یافزون  فلاکت،  شاخص    ، یسوادیها، 

بر    یو معنادار  ندهیاثر افزا  یشکاف نرخ ارز، شاخص باز بودن اقتصاد و اندازه دولت همگ
همچن   اققاچ انرژ  ی نگینقد  نیدارند.  تشدبه  زین  یو مصرف  عوامل  قاچاق    دکنندهیعنوان 

اثر    یبررس   منصوری و آهنگری به.  ( A. Mansouri & Afghah, 2019)  اندشده  ییشناسا
  1995( کشور در دوره  IIT)  یصنعتبر تجارت درون  رانیا  یتجار  یشرکا  یی ایجغراف  یگ یهمسا

اند  2014تا   نشان م  یتجرب   جینتا.  پرداخته  برآورد مدل  از  اثر همسا   دهدیحاصل    ی گیکه 
سطح    شی معنا که افزا  نیو معنادار است؛ به ا  یمنف  رانیطرف تجارت ا   یکشورها  نیب  یی فضا

درون بلوک  رانیا   هیهمسا   یکشورها  ان یم  ی صنعتتجارت  درون  (  یامنطقه  یها)از جمله 
اختلاف در    ن،ی. افزون بر ا شودیم  کشورهابا آن   ران یا  یصنعتمنجر به کاهش تجارت درون

و در مقابل رشد   ،ی اثر منف  ییا یو تمرکز جغراف  ی تجار شیاندازه بازار، نوسانات نرخ ارز، گرا 
و حجم سرانه تجارت اثر مثبت    ی (، سطح نرخ ارز واقعLinder Effect)  ندر یاثر ل  ، یاقتصاد

 .  ( A. Mansouri & Ahangari, 2020) دارند ران یا یصنعتبر تجارت درون یو معنادار
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رسی ارتباط  استان ایران به بر   31های تابلویی  (، با استفاده از داده1399درگاهی و همکاران )
)به عنوان جریمهچک برگشتی  بر رشد  های  آن  تاثیر  و  بانکی  مطالبات معوق  با  ای مالی( 

دوره در  زمانی  اقتصادی  معادلات  آن.  پرداختند   1390-1394ی  سیستم  یک  برآورد  با  ها 
ها در  های برگشتی در کشور باعث کاهش قدرت بانکهمزمان نشان دادند که افزایش چک

  گذاردشود و بدین طریق بر رشد اقتصادی اثری منفی میو وام دهی می  اعطای تسهیلات 
(Dargahi, Ghasemi, & Fatollahi, 2020 )  .بر    هامیاثر تحر  ی( به بررس1403)  یمنصور

پرداخته    2020–1984  یزمان  یدوره  ی ط  رانیدرآمد و فقر در ا   یفساد، نابرابر  ان یم  ی روابط عل  
فساد و فقر و    انیم  یبر رابطه عل    یطور معناداربه  هامیکه تحر  دهدینشان م  جیاست. نتا

  م، یتحر  ط یکه در شرا  یطوراند، بهدرآمد اثرگذار بوده  عیکنترل فساد و توز  انیم   وندی بر پ  زین
تب در  فساد  تقو  نیی نقش  توزشودیم  تیفقر  مقابل،  در  به  عی .    ری متغ  یینها ت درآمد 

ا  یبرا  یاکنندهنییتع در  همچنستین  رانیفقر  توز  یحاک  هاافتهی  ن،ی .  که  است  آن    عی از 
عنوان عامل  به  تواندیم  میتحر  طیفساد بوده و فقر تنها در شرا  نیی در تب  یمهم  ریدرآمد متغ

با    هامیکه تحر  دهدیپژوهش نشان م  جینتا  ،ی طور کلمؤثر بر گسترش فساد عمل کند. به
  رانیدرآمد را در ا  یفساد، فقر و نابرابر انیروابط م  ،یو اقتصاد  ینهاد  یسازوکارها فیتضع

نهاد  ریی دستخوش تغ به عوامل  و    یعیتوز  یهایگذاراستیدر س   یکرده و ضرورت توجه 
)  یداوود.  (S. A. Mansouri, 2024)  سازدیاد را برجسته مضدفس به  1404و همکاران   )
  رانی در اقتصاد ا  یفساد و رشد اقتصاد  انیرابطه م  ل یدر تعد  یاقتصاد  ینقش آزاد  یبررس

اثر    یاقتصاد  یو معنادار و آزاد  یکه فساد اثر منف  دهدینشان م  ی تجرب  جیاند. نتا پرداخته
اقتصاد رشد  بر  معنادار  و  ا  رانیا  یمثبت  بر  علاوه    ر اث  یدارا  یاقتصاد  یآزاد  ن،ی دارد. 

  یسطح آزاد  شی که افزا  یطوراست؛ به  یفساد و رشد اقتصاد  انیابطه ممثبت در ر   گرلیتعد
  ی هاافتهی  ،یطور کلبکاهد. به  یفساد بر رشد اقتصاد  یاز شدت اثرات منف  تواندیم  یاقتصاد

تأک  نیا تقو  کندیم  دیمطالعه  مس  ،یاقتصاد  یآزاد  تیکه  کاهش    ری از  و  نهادها  بهبود 
فساد   یمنف  یامدهایاز پ  یبخش   یسازیخنث  یمؤثر برا  یعنوان ابزاربه  تواندیم  ها،یناکارآمد

 ,Davoodi, Sadeghi Amroabadi, & Afghah)   عمل کند  ران یا  یبر عملکرد اقتصاد
فرار مغزها در   دهیبر پد یتی جنس یاثر نابرابر ی( به بررس1404و همکاران ) یمفتخر. ( 2026

  یاثر یدارا یتیجنس یکه نابرابر دهدینشان م جیتاناند. در حال توسعه پرداخته یکشورها
U‑اثر آن بر فرار    ،ی تیجنس  ینابرابر   نیی که در سطوح پا  طوریبه  مغزهاست؛  فرار  بر   شکل

  ی تیجنس   ینابرابر  شی (، افزاGII > 0.618است، اما پس از عبور از آستانه )  یمغزها منف
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. علاوه بر  کند یم  دیـ را تشد  کردهلیتحص   نانز  انیدر م ژهیو فرار مغزها ـ به  یطور معناداربه
که    ی بر فرار مغزها دارند، در حال  یو معنادار  ی اثر منف  یاس یکنترل فساد و ثبات س  ن،یا

پاسخگو  و  اظهارنظر  م  یاثر   ییحق  آن  بر  ب  یامر   گذارد؛یمثبت  دوگانه   انگریکه  نقش 
  ،ی طور کلاست. به  یمهاجرت  یهانخبگان به فرصت  یدسترس  لیدر تسه  ینهاد  یهایآزاد
در    ی مهم  نقش   تواندیم  یحکمران  تی فیو ک  یتیجنس   یکه بهبود برابر  دهد ینشان م  ها افتهی

 ,Moftakhari, Jafari)د  کن  فایدر حال توسعه ا   یاز کشورها  یانسان  هیکاهش خروج سرما
Abounoori, & Nademi, 2025 )  . 

 
و    یچندبعد  یادهیپد  رانیکه قاچاق در ا   کندیم  دیمطالعه تأک  نی ا  یهاافتهی  ،ی کل  طوربه
است    یاجتماع–ینامطلوب اقتصاد  طیگسترش فساد و شرا   ،ینهاد  یهادر ضعف  دارشهیر

س انتظام  یهااستیو  نهاد  ی صرفاً  اصلاحات  اقتصاد   یبدون  در    یمحدود  یاثرگذار  ،یو 
 کنترل آن خواهند داشت. 

 آمار و متغیرهای تحقیق  -4
ای و  ها و اطلاعات مورد نیاز به صورت بررسی کتابخانهروش جمع آوری دادهدر این تحقیق 

ها، منابع آماری مختلف و اسناد و مدارک  اینترنتی است که از طریق کتب، مقالات، آمارنامه
آمار و اطلاعات مربوط به متغیر  .  ها جمع آوری شده است قابل دسترسی از طریق کتابخانه

های مربوط به شاخص تولید ناخالص داخلی داده.  ر گرفته شده استجرم از سالنامه مرکز آما
نرخ بیکاری، شاخص  .  استخراج شده است  11از تارنمای آمار و اطلاعات وزارت اقتصاد و دارایی 

های آماری منتشر شده از سوی مرکز  فلاکت و نرخ رشد جمعیت به تفکیک استان از سالنامه
براساس مطالعات سحراوات و  .  ی استخراج گردیده است ی مورد بررسآمار ایران، برای دوره

(، آدکویا و عبدالرزاق  2018)  14(، اوگانلی و اوالابی 2019)  13(، ونگ و همکاران 2017)  12گیری 
 ( عوامل موثر بر رشد اقتصادی به صورت معادله زیر قابل تصریح است: 2017)

 
11 https://databank.mefa.ir/data 
12 Sehrawat and Giri 
13 Wang et al  
14 Ogunleye and Owolabi  
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)به غیر    tو در سال    iرشد تولید ناخالص داخلی سرانه در استان  itGGDPPبراساس رابطه،  
 itDGGDPاز استان تهران( است که به عنوان متغیر وابسته پژوهش انتخاب شده است، 

ها است که  شاخص فلاکت استان  itMI،  15رشد خالص تولید ناخالص داخلی استان تهران 
.  ها محاسبه شده است ها و نرخ بیکاری به درصد در استانبه صورت مجموع رشد قیمت

itLU  ها به غیر از تهران است، نرخ بیکاری استانitDU    نرخ خالص بیکاری استان تهران
با توجه به هدف اصلی پژوهش مبنی  .  ها استنرخ رشد جمعیت در استان  itDLPOPو  

متغیر   از  اقتصادی،  رشد  بر  جرم  اثر  بررسی  رشد  tCRIMEبر  بر  موثر  عامل  عنوان  به 
است  شده  استفاده  شاخص.  اقتصادی  تنوع  به  توجه  از  با  پژوهش  این  در  جرم،  های 

شاخص  .  با تبدیل لگاریتمی استفاده شده است  16های عادی جرائم خشن و سرقتشاخص
تهران  استان  در  غیرعمد  تعداد قتل  و  (LCR2)  جرائم خشن شامل  و جرح  ، تعداد ضرب 

استان در  تهران  (LCR3)تهران    صدمه  استان  در  به چاقوکشی  تعداد تظاهر   ،(LCR7)    و
های عادی نیز  شاخص سرقت.  باشد می  (LCR8)تعداد مسموم کردن عمدی در استان تهران  

، تعداد سرقت از منازل در  (LRO1)شامل تعداد سرقت از اماکن دولتی در استان تهران  
، رشد سرقت از  (LRO3)ها در استان تهران  ، تعداد سرقت از مغازه(LRO2)استان تهران  

، تعداد سرقت موتورسیکلت و دوچرخه  (DLRO4)مراکز صنعتی و تجاری در استان تهران  
تهران   استان  تهران  (LRO7)در  استان  در  آن  داخل  یا وسایل  لوازم خودرو  ، رشد سرقت 

(LRO9D)  تهران استان  در  احشام  رشد سرقت  در  it.  باشد می(  DLRO10)  و  جز خطا 
 .  است  tو در سال   iاستان 

 
با توجه به اینکه هدف اصلی در این تحقیق تاثیر جرائم بخش مرکزی بر رشد اقتصادی بر حومه است، استان    15

تهران به عنوان استان مرکزی در نظرگرفته شد. متغیرهای این بخش به صورت خالص شده از سایر استان ها در  
 نظر گرفته شده است.  

ه بدون توسل به زور و استفاده از سلاح گرم و سرد صورت  جا منظور از سرقت عادی، سرقتی است ک در این   16
 گیرد.
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 تخمین و برآورد مدل  -5

 های مانایی  نتایج آزمون  
برای بررسی مانایی داده ها با توجه به نوع داده های تابلویی در ابتدا برای هر متغیر آزمون  
قرار   تایید  در صورتی که همبستگی مقطعی مورد  انجام می شود  خودهمبستگی مقطعی 

های آزمون  مانند  مقطعی  وابستگی  با  مانایی  های  آزمون  از    18CIPSو    17PANICبگیرد، 
های رایج بدون وابستگی مقطعی مانند لوین،  استفاده خواهد شد و در غیر اینصورت از آزمون

( استفاده  PPو فیلیپس پرون )  ADF)فولر)(، دیکیIPSن و شین )(، ایم، پسراLLCلین و چو )
پسران    LM،  19پوگان -بروش  LMآزمون خودهمسبتگی مقطعی توسط آزمون های  .  می شود

.  بررسی شده است  22پسران  CDو    21تصحیح شده مقیاس شده   -اریب  LM،  20مقیاس شده 
 .  گزارش شده است   1جدول  ها به صورت خلاصه در  نتایج آزمون خودهمبستگی مقطعی داده

 نتایج آزمون ریشه واحد  . 1جدول  
 مأخذ: محاسبات تحقیق  

Table 1. Unit root test results 
Source: Research calculations 

-Breusch متغیر 
Pagan LM 

Pesaran 
scaled LM 

Bias-corrected 
scaled LM 

Pesaran 
CD 

 نتیجه 

GGDPP 2574 
(00/0 ) 

76 
(00/0 ) 

75 
(00/0 ) 

49 
(00/0 ) 

وجود  
خودهمبستگی  

 مقطعی 
DGGDP 6580 

(00/0 ) 
217 

(00/0 ) 
216 

(00/0 ) 
78 

(00/0 ) 
وجود  

خودهمبستگی  
 مقطعی 

 
17 Bai and Ng - PANIC 
18 Cross-sectional IPS (CIPS) 
19 Breusch-Pagan LM 
20 Pesaran scaled LM 
21 Bias-corrected scaled LM 
22 Pesaran CD 



 

 ينیآرمن، فرهاد حس زیعز دی، سیمنصور نیام دیس 273

 ( 4)22 1404زمستان  اقتصادی سابق(های  ی اقتصاد مقداری )بررسيفصلنامه

 
 

MI 4209 
(00/0 ) 

133 
(00/0 ) 

132 
(00/0 ) 

64 
(00/0 ) 

وجود  
خودهمبستگی  

 مقطعی 
LU 888 

(00/0 ) 
17 

(00/0 ) 
16 

(00/0 ) 
13 

(00/0 ) 
وجود  

خودهمبستگی  
 مقطعی 

DU 1234 
(00/0 ) 

29 
(00/0 ) 

28 
(00/0 ) 

22 
(00/0 ) 

وجود  
خودهمبستگی  

 مقطعی 
DLPOP 6675 

(00/0 ) 
220 

(00/0 ) 
219 

(00/0 ) 
80 

(00/0 ) 
وجود  

خودهمبستگی  
 مقطعی 

LCR2 5348 
(00/0 ) 

173 
(00/0 ) 

173 
(00/0 ) 

72 
(00/0 ) 

وجود  
خودهمبستگی  

 مقطعی 
LCR3 6858 

(00/0 ) 
226 

(00/0 ) 
226 

(00/0 ) 
83 

(00/0 ) 
وجود  

خودهمبستگی  
 مقطعی 

LCR7 5591 
(00/0 ) 

182 
(00/0 ) 

181 
(00/0 ) 

74 
(00/0 ) 

وجود  
خودهمبستگی  

 مقطعی 
LCR8 6244 

(00/0 ) 
205 

(00/0 ) 
204 

(00/0 ) 
79 

(00/0 ) 
وجود  

خودهمبستگی  
 مقطعی 

LRO1 7013 
(00/0 ) 

232 
(00/0 ) 

231 
(00/0 ) 

81 
(00/0 ) 

وجود  
خودهمبستگی  

 مقطعی 
LRO2 8122 

(00/0 ) 
271 

(00/0 ) 
270 

(00/0 ) 
90 

(00/0 ) 
وجود  

خودهمبستگی  
 مقطعی 

LRO3 7739 
(00/0 ) 

257 
(00/0 ) 

256 
(00/0 ) 

86 
(00/0 ) 

وجود  
خودهمبستگی  

 مقطعی 
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DLRO4 5842 

(00/0 ) 
191 

(00/0 ) 
190 

(00/0 ) 
76 

(00/0 ) 
وجود  

خودهمبستگی  
 مقطعی 

LRO5 7149 
(00/0 ) 

237 
(00/0 ) 

236 
(00/0 ) 

85 
(00/0 ) 

وجود  
خودهمبستگی  

 مقطعی 
LRO7 8208 

(00/0 ) 
274 

(00/0 ) 
274 

(00/0 ) 
91 

(00/0 ) 
وجود  

خودهمبستگی  
 مقطعی 

DLRO9 8012 
(00/0 ) 

267 
(00/0 ) 

266 
(00/0 ) 

90 
(00/0 ) 

وجود  
خودهمبستگی  

 مقطعی 
DLRO10 6504 

(00/0 ) 
374 

(00/0 ) 
373 

(00/0 ) 
86 

(00/0 ) 
وجود  

خودهمبستگی  
 مقطعی 

 
بر اساس نتایج به دست آمده، وجود خودهمبستگی مقطعی تایید می شود و بر این اساس  

نتایج  .  شودبه منظور بررسی مانایی متغیرها استفاده میاز آزمون های با وابستگی مقطعی  
 .  گزارش شده است  2جدول ها به صورت خلاصه در آزمون مانایی داده

 نتایج آزمون ریشه واحد  .2جدول  
 مأخذ: محاسبات تحقیق  

Table 2. Unit root test results 
Source: Research calculations 

 نتیجه  CIPS Prob PANIC Prob متغیر 
GGDPP 57/3- 01/0> 7/3 00/0 I (0) 
DGGDP 72/3- 01/0> 4/3 - 00/0 I (0) 

MI 2/3- 01/0> 3/3 - 00/0 I (0) 
LU 00/2- 01/0> 4/4 00/0 I (0) 
DU 40/5- 01/0> 23/2 00/0 I (0) 

DLPOP 43/11 - 01/0> 71/3 00/0 I (0) 
LCR2 36/2- 01/0> 83/1 04/0 I (0) 
LCR3 07/12- 01/0> 04/2 00/0 I (0) 
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LCR7 82/4- 01/0> 75/2 00/0 I (0) 
LCR8 06/3- 01/0> 9/1 02/0 I (0) 
LRO1 71/8- 01/0> 03/2 00/0 I (0) 
LRO2 58/6- 01/0> 33/2 00/0 I (0) 
LRO3 04/2- 01/0> 76/1 01/0 I (0) 

DLRO4 85/15- 01/0> 21/3 00/0 I (0) 
LRO5 63/2- 01/0> 78/1- 05/0 I (0) 
LRO7 74/6- 01/0> 33/3 - 00/0 I (0) 

DLOR08 34/4 - 01/0> 21/3 - 00/0 I (0) 
DLRO9 44/34 - 01/0> 83/3 - 00/0 I (0) 

DLRO10 48/5- 01/0> 27/2 00/0 I (0) 
 

، ریشه ی واحد با فرض خودهمبستگی بین مقاطع برای متغیرهای  CIPSبر اساس آزمون  
بر اساس آزمون  .  هستند تحقیق رد شده و داده ها مانا در سطح صفر     PANICهمچنین 

 .  وجود رابطه ی همجمعی بین مقاطع در متغیرها تایید می شود 

 نتایج آزمون های تشخیص مدل  

 مرحله اول: آزمون های بررسی تعیین مدل بین مدل اثرات تصادفی و بدون اثر  
های با اثر تصادفی و بدون اثر )داده های تلفیق  ابتدا برای تعیین مدل و انتخاب بین مدل

 ارائه شده است:  3جدول های مربوطه انجام شده که نتایج آنها در شده( آزمون

 نتایج بررسی آزمون های تشخیصی بین مدل اثرات تصادفی و بدون اثر . 3جدول  
 تحقیق نتایج مأخذ:   

Table 3. Results of diagnostic tests between random effects and no-effect models 
Source: Research results 

 نتیجه  مبدا و روند عرض از   روند  عرض از مبدا  نوع آزمون 

 -68/1 هوندا 
(95/0) 

05/2- 
(98/0) 

64/2- 
(99/0) 

های  مدل داده 
 تلفیق شده 

 -68/1 آزمون کینگ هو 
(95/0) 

05/2- 
(98/0) 

61/2- 
(99/0) 

های  مدل داده 
 تلفیق شده 

 - 46/1 استاندارد هوندا 
(92/0) 

12/1- 
(86/0 ) 

56/7- 
(00/1) 

های  مدل داده 
 تلفیق شده 
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 - 46/1 استاندارد کینگ هو 
(92/0) 

12/1- 
(86/0 ) 

36/9 - 
(00/1) 

های  مدل داده 
 تلفیق شده 

 00/0   گریروکس و همکاران 
(00/1) 

های  مدل داده 
 تلفیق شده 

آماره دادهنشان می  3جدول  های آزمون در  معناداری  بر مدل  دهد که مدل  های تلفیقی 
 .  اثرات تصادفی ارجحیت دارد 

 مرحله دوم: آزمون بررسی تعیین مدل بین مدل اثرات ثابت و بدون اثر  
های تلفیقی )بدون اثر( و مدل اثر ثابت از  های تابلویی برای انتخاب بین مدل دادهدر داده

 است:  4جدول  صورت شود که نتایج آن بهآزمون اف لیمر استفاده می

 نتایج بررسی آزمون های تشخیصی بین مدل اثرات ثابت و بدون اثر  . 4جدول  
 تحقیق نتایج مأخذ: 

Table 4. Results of diagnostic tests between fixed effects and no effects models. Source: 
Research results 

 نتیجه  Prob آماره 
 تلفیقی های مدل داده  97/0 49/0
های تابلویی با اثر ثابت  دهد که مدل دادههای آزمون در جدول بالا نشان میمعناداری آماره

درصد فرضیة صفر    5تر از  اثر ارجحیت ندارد، زیرا در سطح خطای پاییننسبت به مدل بی
 .  تایید شده است 

 مرحله سوم: آزمون بررسی تعیین مدل بین مدل اثرات ثابت و اثرات تصادفی  
انتخاب بین دادهدر داده های اثر ثابت و اثر تصادفی از آزمون هاسمن  های تابلویی برای 

 صورت  شود که نتایج آن بهاستفاده می

 

 

 

 است:   5جدول  
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 نتایج بررسی آزمون های تشخیصی بین مدل اثرات ثابت و بدون اثر  . 5جدول  
 تحقیق نتایج مأخذ: 

Table 5. Results of diagnostic tests between fixed effects and no effects models. Source: 
Research results 

 نام آزمون  آماره  احتمال  نتیجه 
 آزمون هاسمن 520109/9 5740/0 تصادفی تابلویی با اثر 

 
های تابلویی با اثر تصادفی  دهد که مدل دادهآزمون در جدول بالا نشان می  معناداری آماره

درصد فرضیة صفر مبنی بر    5تر از  بر مدل ثابت ارجحیت دارد زیرا در سطح خطای پایین
 . شودوجود اثر تصادفی قبول می

گانه ی تعیین مدل، مدل بدون اثر )داده های تلفیق شده(  بر اساس آزمون های سه  
 .  مورد تایید قرار می گیرد

 مرحله چهارم: آزمون بررسی خودهمبستگی بین مقاطع  
)استان مقطعی  واحدهای  بین  خودهمبستگی  بررسی  آزمونبرای  که  است  لازم  های  ها( 

  6جدول  ن آزمونها در  نتایج ای .  های تابلویی استفاده شوند خودهمبستگی مخصوص در داده
 ارائه شده است: 

 نتایج بررسی آزمون های تشخیصی خودهمبستگی مقطعی در مدل  . 6جدول  
 تحقیق محاسبات مأخذ: 

Table 6. Results of the cross-sectional autocorrelation diagnostic tests in the model 
Source: Research calculations 

 احتمال  آماره  نوع آزمون 
 LM 93/2378 00/0بروش پاگان  

 LM 23/69 00/0پسران مقیاس شده 
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 CD 97/45 00/0پسران 

 

فرضیه صفر عدم وابستگی بین مقاطع رد  دهد که  نتایج آزمون وابستگی مقاطع نشان می
 .  شده است و به عبارتی نوعی وابستگی مقاطع بین کشورها وجود دارد

 مرحله پنجم: آزمون بررسی ناهمسانی واریانس بین مقاطع  
)استان مقطعی  واحدهای  بین  واریانس  ناهمسانی  بررسی  آزمونبرای  از  ناهمسانی    ها( 

  7جدول  نتایج این آزمونها در  .  های تابلویی استفاده می شود در داده  LRواریانس مقطعی  
 ارائه شده است: 

 محاسبات نتایج بررسی آزمون های تشخیصی خودهمبستگی مقطعی در مدل  . 7جدول  
 تحقیق محاسبات مأخذ: 

Table 7. Results of the cross-sectional autocorrelation diagnostic tests in the calculation 
model 
Source: Research calculations 

 احتمال  آماره  نوع آزمون 
 LM 93/2378 00/0بروش پاگان  

 LM 23/69 00/0پسران مقیاس شده 
 CD 97/45 00/0پسران 

 
می نشان  مقاطع  ناهمسانی  آزمون  بین  نتایج  ناهمسانی  عدم وجود  فرضیه صفر  که  دهد 

 .  داردمقاطع رد شده است و به عبارتی ناهمسانی مقاطعی در مدل وجود 
بر اساس نتایج بررسی تعیین نوع مدل، با توجه به این که مدل داده های تلفیق شده انتخاب  
شده است و از طرفی خودهمبستگی مقطعی و ناهمسانی واریانس مقطعی وجود دارد به 

روش   از  اثرات  این  رفع  مقاطع    GLSمنظور  پایه    (EGLS-Cross section weghit)بر 
 .  استفاده خواهد شد

 رآورد مدل ب  
به برآورد نهایی مدل    EGLSهای مانایی و تعیین مدل اکنون بر اساس روش  بعد از آزمون
 .  نشان داده شده است 8جدول نتایج این برآورد در . شود پرداخته می
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 نتایج تخمین مدل  . 8جدول  
 تحقیق نتایج مأخذ: 

Table 8. Model estimation results 
Source: Research results 

 Panel EGLS (Cross-section weights)روش برآورد: 
 1377-1399دوره ی زمانی:  (GGDPP)سرانه در استان  یناخالص داخل  دیرشد تولمتغیر وابسته: 

 t Probآماره   ضریب معنای متغیر  متغیر
DGGDP 00/0 -02/4 - 14/1* استان تهران  یناخالص داخل دیرشد خالص تول 

MI  00/0 37/5 04/0* هاشاخص فلاکت استان 
LU 00/0 62/2 07/0* هااستان  یکارینرخ ب 
DU 01/0 2/2 005/0* استان تهران  یکارینرخ خالص ب 

DLPOP 00/0 3/7 03/1* هادر استان تینرخ رشد جمع 
LCR2 00/0 1/4 06/0* در استان تهران  رعمدیتعداد قتل غ 
LCR3  00/0 3/4 22/0* تعداد ضرب و جرح و صدمه در استان تهران 

DLCR3  00/0 -05/3 -17/0* تعداد ضرب و جرح و صدمه در استان تهران رشد 
LCR7 00/0 1/4 05/0* در استان تهران  یتعداد تظاهر به چاقوکش 
LCR8 00/0 2/3 06/0* در استان تهران  یتعداد مسموم کردن عمد 

DLCR8  00/0 -7/3 -06/0* در استان تهران یتعداد مسموم کردن عمدرشد 
LRO1 06/0 -87/1 -06/0** در استان تهران  ی تعداد سرقت از اماکن دولت 

DLRO1  04/0 98/1 09/0* در استان تهران  یتعداد سرقت از اماکن دولترشد 
LRO2  00/0 04/7 4/0* تعداد سرقت از منازل در استان تهران 
LRO3 00/0 -3/8 - 33/0* ها در استان تهران تعداد سرقت از مغازه 

DLRO3  02/0 2/2 13/0* ها در استان تهران تعداد سرقت از مغازهرشد 
DLRO4 00/0 -72/4 -07/0* در استان تهران  یو تجار یرشد سرقت از مراکز صنعت 
LRO7 00/0 9/4 03/0* و دوچرخه در استان تهران  کلتیتعداد سرقت موتورس 

DLRO8  01/0 - 1/3 -03/0* یی ای و لوازم در یموتور قیسرقت قاتعداد 
DLRO9  00/0 -2/3 -32/0* داخل آن در تهران  لیوسا  ایرشد سرقت لوازم خودرو 

DLRO10 00/0 5/2 02/0* و دوچرخه در استان تهران  کلتیتعداد سرقت موتورس 
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C 02/0 -01/5 - 3/3* ضریب ثابت 
 F 2R Watson stat-Durbin Root MSEآماره  

7/72 (00/0 ) 92/0 98/1 05/0 
دهندة معناداری متغیر در سطح  دهندة ارزش احتمال هستند و *،**،*** به ترتیب نشان داخل پرانتز نشان اعداد  

 . باشدمی   %10و  % 5و  1%

 تفسیر نتایج  -6
می نشان  ضرایب  و  تحلیل  منفی  اثر  تهران  استان  داخلی  ناخالص  تولید  رشد  که  دهد 

طوری که با افزایش یک درصد در رشد  ها دارد، به  داری را بر رشد اقتصادی سایر استانمعنا
 .  یابدکاهش می 14/1ها به اندازه اقتصادی استان تهران، رشد اقتصادی سایر استان

دهد که افزایش یک درصد  بررسی اثر شاخص فلاکت بر رشد اقتصادی نشان می
 .  شودمی 04/0ها منجر به افزایش رشد اقتصادی به اندازه شاخص فلاکت در استان

می  همچنین نشان  برآوردها  بیکاری  بررسی  نرخ  در  درصد  یک  افزایش  که  دهد 
علاوه بر این  .  شوددرصد می  07/0ها به اندازه  ها منجر به افزایش رشد اقتصادی استاناستان

ضریب   با  تهران  استان  در  بیکاری  نرخ  رشد    005/0افزایش  بر  معناداری  و  مثبت  تاثیر 
 .  ها داشته استاقتصادی استان
ر  استاننرخ  جمعیت  ضریب  شد  با  رشد    95/0ها  بر  معناداری  و  مثبت  تاثیر 
 .  ها داشته استاقتصادی استان

دهد که افزایش یک درصد در تعداد قتل غیرعمد استان تهران و  شواهد نشان می
درصد در رشد    22/0و    06/0ضرب و جرح و صدمه استان تهران به ترتیب منجر به افزایش  

تاثیر منفی    -17/0اما تغییرات در ضرب و جرح و صدمه با ضریب  .  شود ها میاقتصادی استان
 .  ها داشته استو معناداری بر رشد اقتصادی استان

افزایش تعداد تظاهر به چاقوکشی و تعداد مسموم کردن عمدی استان تهران به  
و    05/0اندازه  ها به  اندازه یک درصد به ترتیب باعث افزایش در رشد اقتصادی سایر استان

تاثیر منفی    -06/0اما تغییرات لگاریتم مسموم کردن عمدی با ضریب  .  شوددرصد می  05/0
 .  ها داشته استو معناداری بر رشد اقتصادی استان
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تاثیر منفی    -09/0لگاریتم تعداد سرقت از اماکن دولتی در استان تهران با ضریب  
اقتصادی استان با  اما دیف.  ها داشته استبر رشد  اماکن دولتی  از  رانسیل لگاریتم سرقت 

 .  ها داشته است تاثیر مثبت و معناداری بر رشد اقتصادی استان 04/0ضریب 
ضریب   با  تهران  استان  در  منازل  از  سرقت  تعداد  و    0/ 4لگاریتم  مثبت  تاثیر 

 .  ها داشته استمعناداری بر رشد اقتصادی استان
سرقت از مراکز صنعتی و تجاری استان  ها و افزایش یک درصد در سرقت از مغازه

استان در سایر  را  اقتصادی  رشد  ترتیب  به  اندازه  تهران  به  کاهش    13/0و    32/0ها  درصد 
از مغازه.  دهندمی لگاریتم سرقت  با ضریب  اما دیفرانسیل  تهران  تاثیر    13/0ها در استان 

 .  ها داشته است مثبت و معناداری بر رشد اقتصادی استان
نشان می دهد که افزایش یک درصد در تعداد سرقت موتور سیکلت و    این بررسی

سایر   اقتصادی  رشد  افزایش  باعث  ترتیب  به  تهران  استان  در  احشام  سرقت  و  دوچرخه 
دیفرانسیل لگاریتم سرقت قایق موتوری و  . درصد شده است  02/0و  03/0ها به اندازه استان

 .  ها داشته استناداری بر رشد اقتصادی استانتاثیر منفی و مع  - 03/0لوازم دریایی با ضریب  
تاثیر    -30/0رشد سرقت لوازم خودرو یا وسایل داخل آن در استان تهران با ضریب  

همچنین سرقت قایق موتوری و  .  ها داشته استمنفی و معناداری بر رشد اقتصادی استان
با ضریب   تهران  استان  در  دریایی  معناداری  -03/0لوازم  و  منفی  اقتصادی    تاثیر  رشد  بر 

 .  ها داشته استاستان

 نتیجه گیری و توصیه های سیاستی  -7
از مهم اقتصادی یکی  به عنوان مبنایی  ترین سیاسترشد  هایی است که در تمام کشورها 
دولت بهتر  عملکرد  میبرای  ارزیابی  اقتصادی ها  رشد  بر  متنوعی  عوامل  بنابراین  شود، 

ترین  رشد اقتصادی گویای این است که در ابتدا مهم  تاثیرگذار هستند، سیر تحولات نظریات
عامل نیروی کار و سرمایه فیزیکی بوده و به مرور زمان سهم عوامل کیفی از قبیل آموزش و  

جرم و جنایت یکی از مصادیق کیفیت  .  سلامت در تعیین رشد اقتصادی افزایش یافته است 
کند و این مسئله  یت دلالت میحکمرانی است، که بالا بودن جرم و جنایت بر کاهش امن

باشدنمی اقتصاد مطلوب  برای  است چند  .  تواند  توسعه جریانی  تعریف توسعه،  براساس 
اقتصادی، کاهش   اساسی در ساختارهای اجتماعی، تسریع رشد  تغییرات  باعث  بعدی که 

ریشه و  مینابرابری  مطلق  فقر  کردن  که  .  شودکن  باشد  قادر  باید  توسعه  واسطه  این  به 
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گروهمج و  افراد  خواسته  و  اساسی  متنوع  نیازهای  با  هماهنگ  اجتماعی،  نظام  های  موعه 

اجتماعی در داخل نظام )قانون(، از حالت نامطلوب خارج شده و به سمت حالت مطلوب  
براساس این تعریف، حرکت در جهت تحقیق  .  ( 1998زندگی گرایش داشته باشد )تودارو،  
باید در چار  از قانون )جرم و  ابعاد گوناگون توسعه  چوب قانون صورت گیرد و هر عبوری 

در واقع هر چه میزان جرم در کشور بالاتر باشد، به  .  جنایت(، مخالف جریان توسعه است
 .  شود طور دائم از اثرات مثبت توسعه اقتصادی کاسته می

های مهم تاثیرگذار بر رشد اقتصادی است، به طوری که  جرم و جنایت یکی از مولفه
گذاری  گذاری افزایش یافته و سرمایهه جرم در اقتصادی افزایش یابد، ریسک سرمایههر چ

یابد، در واقع جرم از چهار طریق نقش بسزایی را در  خارجی و داخلی در اقتصاد کاهش می
وری سرمایه انسانی و فیزیکی با توجه به کاهش  کاهش بهره-1تغییر رشد اقتصادی دارد:  

کاهش  -2ن و کاهش انگیزه در نوآوری، کارآفرینی و انباشت دانش  اعتماد در حاکمیت قانو 
ها به واسطه  هایی از قبیل سلامت، آموزش و تقویت زیرساختسهم منابع دولتی در بخش

ها و اماکن دارای جرم  کاهش عرضه نیروی کار در شغل-3تخصیص منابع برای کنترل جرم  
پایین امنیت  به دلیل  به  اندکاهش پس  - 4تر  بالاتر  امن  به دلیل کاهش حقوق مالکیت  از 

ثباتی و شرایط کسب و  صورت نرخ جرم و جنایت بالاتر که خود به درک عمومی بالاتر از بی
 .  انجامدکار بدتر می

های ایران در دوره  در این راستا، پژوهش حاضر با استفاده از شواهد آماری استان
بررسی اثر جرم در استان تهران بر رشد    های تابلویی بهو رهیافت داده  1377-1399زمانی  

استان برآوردها نشان می.  ها پرداخته است اقتصادی سایر  از  دهد که رشد  شواهد حاصل 
همچنین رشد  .  ها دارد داری را بر رشد اقتصادی سایر استاناقتصادی تهران اثر منفی و معنا

کند؛ علاوه بر این بیکاری اثر  میداری را بر رشد اقتصادی ایجاد  جمعیت اثر مثبت و معنا
همچنین اثرات جرایم با توجه به نوع شاخص  .  داری را بر رشد اقتصادی داردمثبت و معنا

جرایم خشن بر رشد    بررسی اثر شاخص.  ها متفاوت استجرم بر روی رشد اقتصادی استان
بت و معناداری  اقتصادی نشان داد که افزایش این دسته از جرایم در استان تهران، اثر مث

استان اقتصادی سایر  داردبر رشد  اثرات  سرقت  شاخص.  های کشور  دارای  نیز  عادی  های 
ها، مراکز  ها هستند؛ به این صورت که سرقت از مغازهمتفاوتی بر رشد اقتصادی سایر استان

استان اقتصادی سایر  بر رشد  اثر منفی  دولتی  اماکن  و  داشتهتجاری  در حالی که  .  اندها 
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های عادی از قبیل سرقت از منازل مسکونی، موتور سیکلت و  ضی دیگر از انواع سرقتبع

 .  اندها داشتهسرقت احشام اثرات مثبتی بر رشد اقتصادی سایر استان
های جرایم خشن بر رشد اقتصادی نشان  بر این اساس و با توجه به اینکه اثر شاخص

شاخصمی افزایش  که  و  دهد  مثبت  اثر  مذکور  سایر  معناهای  اقتصادی  رشد  بر  را  داری 
، باعث  دهد که کاهش امنیت جانی در استان تهراندر واقع نتایج نشان می.  ها دارد استان

شود و به همین دلیل تولید و رشد  ها میگذاری و تولید به سمت سایر استانسرریز سرمایه
از طریق به کار گیری    یابد؛ لذا توصیه می شود کهها افزایش میاقتصادی در سایر استان

ای شود ویژه  نگاه  گذاری  به سرمایه  جرم،  کاهش  های  نتایج  .  مکانیسم  بررسی  همچنین 
های سرقت  دهد که انواع شاخصهای تابلویی نشان میحاصل از برآورد مدل به روش داده

های  ها دارند، به این صورت که شاخصعادی اثر متفاوتی را بر رشد اقتصادی سایر استان
ها و مراکز تجاری  های ایجاد تقاضا برای کالاها و خدمات از قبیل مغازهقت عادی از مکانسر 

ها دارند، چرا که تهران به و همچنین اماکن دولتی اثر منفی را بر رشد اقتصادی سایر استان
گونه  ها دارد و هرعنوان پایتخت نقش مهمی را در ایجاد تقاضا برای محصولات سایر استان

اما اثرات  .  مینت در مراکز تجاری تهران اثرات فراگیری را بر کل اقتصاد خواهد داشت کاهش ا
ها در کل کشور،  اماکن دولتی به دلیل تمرکز ادارات در تهران و نقش منحصر به فرد آن

ها مختص استان تهران نیست و آثار منفی کاهش امنیت اماکن دولتی به سایر  اثرات آن
قالب عدم هاستان منابع سرمایهها در  اقتصادی سرایت  دایت  زیربناهای  تقویت  گذاری و 
اما بعضی از عناصر سرقت عادی از قبیل سرقت از منازل مسکونی، سرقت موتور  .  کندمی

ها در یک منطقه خاص  سیکلت و سرقت احشام مختص یک استان خاص بوده و افزایش آن
.  دهد ها را افزایش میاقتصادی آن ها شده و رشدگذاری به سایر استانباعث سرریز سرمایه

بنابراین توصیه می شود جرائم را از منظر نوع جرم و تاثیر آن بر سرمایه گذاری تفکیک کرده  
 .  و متناسب با آن بسته سیاستی ارائه شود

، شواهد به کارگیری  های جرم دارای تنوع بالایی هستند در نهایت از آنجا که شاخص
دهد که بسته به نوع شاخص جرم، اثرات  آورد مدل نشان میهای جرم در بر انواع شاخص

های فراگیر از قبیل سرقت از اماکن  در واقع شاخص.  بر رشد اقتصادی متفاوت خواهد بود
دولتی و سرقت از مراکز تجاری در استان تهران به عنوان پایتخت کشور اثرات منفی را بر  

یر از قبیل سرقت از منازل مسکونی که  های قابل تغیخواهند داشت، اما شاخص  کل اقتصاد
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بنابراین توصیه  .  ها خواهد داشت با مهاجرت قابل تغییر است، اثرات مثبت را در سایر استان

 .  می شود به جرائم به یک شکل نگاه نشود
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