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 چکیده 

ثباتی  بی بالا و    یریکه سطح درگحال آن   باشد؛ی کشور م  ک ی( در  fdi)  یخارج  میمستق  یگذاره یجذب سرما  ی شرط لازم برا  ت یامن

  ش یتا با افزا  کنندی م  یمنطقه سع  نیا  یاز کشورها   یاری رو بس  ن ی. از اباشد ی منطقه منا م  یکشورها  شتریبارز ب  یهای ژگیاز و  سیاسی

  fdiبر    ی نظام  یهانه یهز  ر یآنست که تأث  شود ی پژوهش مطرح م  ن یکه در ا  ی . حال سؤالدهند  ارتقاء را    دخو   تی امن  ،ینظام  یهانهیهز
  ی نظام  یهانه یهز  ش یافزا  ق یاند از طرمنطقه توانسته   ن یا  ی درریدرگ  مستعد   یکشورها  ا یمنطقه منا چگونه است و آ  ی در کشورها

-2021  یهاسال   ی کشور منطقه منا ط  12  یاز اطلاعات آمار  رمنظو  نیکمک کنند؟ به ا  fdiجذب    تی و در نها  تی به ارتقاء سطح امن

که    دهدی نشان م  تجربی  جی( استفاده شده است. نتاFEپانل و برآوردگر اثرات ثابت )  یهاداده   لیوتحله یدر قالب روش تجز  2000

  ی بر خالص ورود  (gdpهای نظامی از  ی )سهم هزینه نظام  بار (، اثر  تی عنوان شاخص معکوس امنمسلحانه )به   ی ریدرگ  ابیدر غ
fdiی مسلحانه بر خالص ورود ی ریو درگ ی نظام بار ی اما اثر تعامل  باشد؛ی م  داری و معنی ، منف fdi ،دهدی که نشان م باشد ی مثبت م 

کمک    fdiمسلحانه به جذب    یریکاهش درگ  قیاز طر  تواندی م  gdpی از  نظام  یهانهی هزسهم    شیافزا  ،یریمستعد درگ  یدر کشورها

فاقد   ی مسلحانه و کشورها ی ریمواجه با درگ  یمنا به دو دسته کشورها  قهمنط  یکشورها ک یآمده با تفکدست به  جینتا استحکام کند.  

  ی در کشورها  fdi  یبر خالص ورود  ی نظام  بار   یر منفاثدهد  می   ، نتایج نشاناساس  نیشده است. بر ا  دییتأ  زیمسلحانه ن  یریدرگ
  ل یتشک  ،یج، رشد اقتصادینتا  ری. بر اساس ساباشد ی مسلحانه م  یریفاقد درگ  یمراتب کمتر از کشورهامسلحانه به   ی ریمواجه با درگ
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   مقدمه -1
  یگذارهی سرما  ، ن یب  ن یو در ا  کنند یم  انیب  یمحرکه رشد اقتصاد  یرو یعنوان نرا به  هیاقتصاددانان، سرما 

بهfdi)  یخارج  میمستق تکنولوژ  یاعمده  یها تیمز  لیدل (  انتقال  بازارها  ، یمانند  با  و    یالمللنیب  یارتباط 
  است  یرشد اقتصاد   یآن ارتقا  دنبالو به  هیانباشت سرما  یمناسب برا  یمنبع  ، ی تیریمد   یهاانتقال مهارت

(Barzekar, A. & Jorjzade, 2019)عوامل مؤثر بر جذب    یی اساس شناسا  نی. بر اfdi  تی از اهم  
به س برخوردار است؛ چ  ییبالا که  م  یاقتصاد  گذاراناستیرا  تنظ   کندیکمک  با    ها، استیمناسب س   میکه 
   . (Mohseni, Mohammadi & Arbab, 2020)  ندیفراهم نما   fdi  شتریجذب ب  یرا برا  یمطلوب  طیشرا

و ثبات    ت یتوسعه(، امندرحال  یبالاخص در کشورها )  fdiاز عوامل مهم اثرگذار بر جذب    یکی
داخلی    ها، درگیرییکی از این شاخص. شودیم  یریگاندازه  یگوناگون  یهاشاخص لهیوساست که به  یاسیس

اشکال مختلفی نظیر جنگ داخلی، کودتا، تروریسم، خشونت سیاسی و بی به    دهد نظمی رخ میاست که 
(Farzanegan, Lessmann & Markwardt, 2018)  . که    ی نانی توسعه، نااطمدرحال  یدر کشورها

عدم    ها، یگذارهیرماموجب کاستن از س  د، ی آیم  دیپد   مندرقاعدهیغ  یهاو خشونت  یاسیس   یثباتیب  یدر فضا
سرما  یی توانا موفق  جذب  در  سرما  یخارج  ی هاهی کشور  فرار   & Nikpey Pesyan)  گرددیم  هی و 

Shahbazi, 2023) . 
چنین کاهش سطح  و هم  کشور  کی در    یو ناآرام  یریکاهش درگ  یمشترک برا  یاستیواکنش س  کی
بین افزا المللیتهدیدات  ا  ینظام  ی هانهی هز  ش ی،  برابر    است ی س  ن یاست.  در  دولت  از  محافظت  به  تنها  نه 

مانند   ، ی و تجار یاقتصاد  1»نتایج جانبی« ریبلکه منجر به سا   کند، یکمک م  یو خارج یداخل یهایریدرگ
در    یاگر کشور . در واقع(Deger & Sen, 1983)  شودیم  گذارانهی سرما  اطمینان و امنیت بهشت  بازگ

تهد  وضعیت کنونی  باشد، افزا  ی نظام  دیتحت  اقتصاد به    ت یتثب   با هدف  ینظام  یهانهیهز   ش یقرار داشته 
و منجر به    کندیکمک م  یگذارهیمطمئن سرما  انداز بازگشتبه چشم  یخارج  گذارانهیاعتماد سرما  شیافزا
در    یناکاف یگذارهیسرما،  2)جایگزینی(«  ازدحام»   بر اساس تئوری  حال  نیبا ا   .شودیبه کشور م  fdiورود  
  شی را در مواجه با افزا  fdiهستند که    یاز عوامل  یو توسعه برخ  ق یو تحق   یانسان  هیها، سرمارساختیز
به   رانه یگ شیپ  سیگنال  عنوان یکهای نظامی بهعلاوه بر این افزایش هزینه دارند.می باز ینظام ی هانهیهز
.  درا متوقف کنن  یگذارهیسرما  ،ی در کشورریدرگ  دلیل احتمالکه به  دهداین هشدار را می  گذارانهیسرما
  ازده آناز ب  شتریب  ینظام  یهانهی هز  شی از افزا  یناش  یهانهیاگر هزفایده  -بر اساس تحلیل هزینه  ن، یبنابرا 

 & Aziz)خواهد بود یرمنطقی غ ی از نظر اقتصاد ینظام ی هانهیباشد، هز )تأمین امنیت داخلی و خارجی(
Khalid, 2017) .  های نظامی بر  توان گفت که تأثیر هزینهبر این اساس میfdi    یک تابع غیرخطی از

تواند به  های نظامی میبه اندازه گسترده، افزایش هزینه  هایها است و در صورت وجود درگیردرگیری
را کاهش    fdiهای نظامی در صورت فقدان درگیری، جذب  کمک کند. این در حالیست که هزینه  fdiجذب  
 دهد. می

  ی هانهی مسلحانه و هز یریدرگ  یاثر تعامل  یمقاله بررس  نیا  ی فوق، هدف اصل  حاتیبر اساس توض
منطقه منا )خاورمیانه و شمال آفریقا( طی سالدر ک  fdiبر خالص    ینظام   2000-2021های  شورهای 
باشد. دلیل انتخاب کشورهای منطقه منا آنست که الف. تاکنون پژوهشی در حوزه ادبیات صلح و درگیری  می

ی  هاهای مسلحانه و هزینهدر این کشورها متأثر از درگیری  fdiاین کشورها انجام نشده تا بررسی شود که آیا  
هم و  آننظامی  تعاملی  اثر  میچنین  درگیریها  وقوع  میزان  ب.  نه؟  یا  از باشد  برخی  در  مسلحانه  های 

  های داده  عنوان نمونه، بر اساس گزارشات مجموعهبه  3توجهی است. کشورهای این منطقه در سطح قابل

 
1 Spin-Offs 
2 Crowding Out 

ثباتي در این منطقه بوده و چنین وجود ذخایر عظیم انرژي در منطقه خاورمیانه، همواره دلیل اصتتتلي بيموقعیت استتتتراتژیک و هم 3
ثباتی در این منطقه، زمینه از طریق ایجاد ناامنی و بی تاها فراهم ستاخته استت  بستترهای ژئوپلیتیکی مناستبی را برای دخالت ابرقدرت
ها و کنند. ناآرامیو تجهیزات نظامی و دستتتتترستتتتی به منابع نفتی و غیرنفتی ایجاد   را برای تأمین منافع خود از جمله فروش ستتتتلا 

و بهار عربی در   2009( نیز از زمان »جنبش ستبز ایران« در سال  MENAتظاهرات گستترده در منطقه خاورمیانه و شتمال آفریقا )
طور  وجهی در برخی از کشتورهای عربی منجر شتد. بهتثباتی ستیاستی قابلها به بیتشتدید شتده استت. این قیام 2010-2012های  ستال
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تحقیقات    درگیری  های داده  )برنامه  UCDP/PRIOمسلحانه    درگیری اسلو( اوپسالا/مؤسسه  طی   4صلح 
  20سال(، کشور الجزایر در    22ها )(، کشور ترکیه در تمام سال2000-2021مورد بررسی تحقیق )
متوسط  است.    سال با درگیری مسلحانه مواجه بوده  18سال و کشور ایران در    19سال، کشور عراق در  

درصد    77/0برای این کشورها طی دوره مورد بررسی    (gdpاز    یصورت درصد )به  fdi  ی خالص ورود
تر  باشد، بسیار کمدرصد می  2/ 75بوده است؛ که از متوسط آن برای کل کشورهای منطقه منا که حدود  

. بر اساس شاخص  است   یتوجهمقدار قابل  ی منطقه منا کشورها  شتریب  ی سازینظام  زانیمچنین،  باشد. هممی
ارائه    (BICC)  6گو بن« والمللی گفت، که توسط »مرکز بین2022ر سال  د  (GMI)5سازی جهانی نظامی

های سوم، چهارم، ششم، نهم  ترتیب در رتبهشود، کشورهای عمان، بحرین، عربستان، کویت و اردن بهمی
، منطقه منا در بین مناطق مختلف جهان  BICCچنین، بر اساس گزارشات  اند. همو دهم جهان قرار گرفته

در    fdiاز طرفی، میزان جذب    .بوده است  2000- 2021های  سازی طی سالیشترین سطح نظامیدارای ب
رغم برخورداری از جمعیت زیاد و بازار بزرگ، منابع انرژی فراوان و موقعیت ویژه  این کشورها علی

ای  دهگذاران خارجی دارد، بسیار اندک بوده است. ج. قسمت عمجغرافیایی که اهمیت زیادی برای سرمایه
 ی ریو درگ  یعیوفور منابع طب   نیرابطه باز منابع طبیعی و انرژی جهان در این منطقه واقع شده است و  

 ,Elbadawi & Soto) شودیو اقتصاد در نظر گرفته م یاسیآشکارشده در علوم س  قتیحق کی عنوان به
2015)  . 

  ق؛ یمدل و روش تحق  ح یتصر  ق؛ یتحق  نهی شیموضوع و پ  اتی ادب   یها ادامه مطالعه حاضر در بخش
 شده است.  یسازمانده یریگجهی و نت  یبندو جمع هاافتهی  لیوتحلهیتجز

 

   ادبیات موضوع و پیشینه تحقیق -2
 مبانی نظری -1-2
  دگتاه یتوجود دارد. د  ستتتتتورهمیمتنتاق  و غ  دگتاهیتدو د  fdiبر    ینظتام  یهتانتهیهز  ریتتأث  نتهیدر زم  یطور کلبته

راستتا استتدلال    نیمرتبط استت. در ا  شتتر، یب  fdi  یهاانیبالاتر با جر  ینظام  یهانهینخستت معتقد استت که هز

  ت یامن  جادیخواهد بود با ا ادرکشتتور بالاتر باشتتد، آن کشتتور ق  کی  ینظام  یهاییکه هر چه توانا  شتتودیم

 باشتتتدیم  زین  کیژئواکونوم  تیحما  یرا جذب کند که نوع  یشتتتتریب  یخصتتتوصتتت  یهاهیستتترما  شتتتتر، یب

(Norrlof, 2010افزا .)دات یمواجه با تهد  یاقتصتتتاد در کشتتتورها  تیدر جهت تثب  ینظام  یهانهیهز  شی  

انداز بازگشتتتتتت مطمئن چشتتتتتم  به یخارج  گذارانهیاعتماد ستتتتترما  شیبه افزا  ، یریو مستتتتتتعتد درگ  ینظتام

(. علاوه Aziz & Khalid, 2017) شتتودیبه کشتتور م  fdiو منجر به ورود   کندیکمک م  یگذارهیستترما

را   یشتتتریب  fdiفستتاد بالا،   یدارا  یبا کنترل ستتطح فستتاد در کشتتورها  تواندیم  ینظام  یهانهیهز  ن، یبر ا

است    تیامن  یاصل  یهاانباشت قدرت از مؤلفه  دگاه، ید  نی(. در واقع در اHite-Rubin, 2015جذب کند )

 (.Thakur, 2021) گرددیم انیبالاتر نما  ینظام  یهانهیمقوله در قالب هز  نیکه ا

داگلاس  -سازی ساده دیدگاه فوق با استفاده از تابع تولید کابدر مطالعه خود به مدل (2017)  لی

( است.  πبه حداکثر رساندن سود )  یتیمل چند  یهاهدف شرکت. بر این اساس،  (Lee, 2017)  پرداخته است

صورت  (  k)  هیسرما  ی مربوط به هانهی و هز  ی وربر اساس بهره  یت یمل چند  ی هاشرکت  توسط  fdi  نیبنابرا 
i  (Aki  شرکت  یبرا   هی سرما  یوربهره  .گیردمی

α)  شرکت    منیا  یگذارهی سرما  ریطور مثبت تحت تأثهبi  
 زیر نوشت: صورت توان بهیشرکت را م کی ، تابع سود AKاست. بر اساس مدل  

𝜋𝑖 = 𝐴𝑘𝑖
𝛼 − 𝑟𝑘𝑖   ;    𝐴, 𝛼 > 0 (1   )                                                                                

 
 & AlShammari, Willoughby)خاص، کشتتورهای تونس، مصتتر، لیبی و یمن و ستتوریه همگی تغییر رژیم را تجربه کردند  

Behbehani, 2023). 
4 Uppsala Conflict Data Program/ Peace Research Institute Oslo 
5 Global Militarization Index (GMI) 
6 Bonn International Center for Conversation (BICC) 



5 
 خندانصاحبه محمدیان منصور، ابوالقاسم گل

   ( شماره)دوره  ماه/سال انتشار      هاي اقتصادي سابق( ی اقتصاد مقداري )بررسيفصلنامه
 ص-ص

 
 

 

نشان   τدرگیری مسلحانه را با از  یناش یاسیس ریسک اگراست.  هیسرما نهیهز r رابطه فوق، در 

1)با درنظر گرفتن عبارت ریسک  را  رابطه فوق  میتوانی، مدهیم  − τ) میکن ی سیبازنو زیر صورت هب : 

𝜋𝑖 = 𝐴(1 − 𝜏)𝑘𝑖
𝛼 − 𝑟𝑘𝑖   ;    0 ≤ 𝜏 ≤ 1 (2  )                                                                       

  شی افزا  یاسیس  سکی با کاهش ریا    ( وA)  یکیتکنولوژ  یتوان با نوآور یرا م  ی سرمایهوربهره
سود    ن، یبنابرا  دهد.یم  شی گذار را افزاهیبازده سرما ی، نظام  یها نهیهز  ق یاز طر  یاسی س  سکیداد. کنترل ر

  ،مسلحانه  یریدرگ  ل یدلبه  τاگر    دارد.   ی بستگ  τ  نرخ   به  ،یریمستعد درگ  یدر کشورها   ی تیچندمل   ی هاشرکت

بازده   باشد،  م  fdiمثبت  بزرگکه    ابد ییکاهش  در صورت  است  ممکن  آن  حتی  مقدار    یهاشرکتبودن 
مخارج  شی حال، اگر افزا نیبا ا .کندمنصرف  یریکشور مستعد درگ کی در  یگذارهیرا از سرما یتیچندمل

  ی، تیچندمل   یها مثبت باشد، سود شرکت  fdiجذب  کاهش دهد تا اثر خالص بر    یرا به اندازه کاف  τبتواند    ینظام

  ی هانهیهز  شیافزا   ریتأث  .یافت خواهد    افزایش  یریمنطقه مستعد درگیک  در    fdi  انی مثبت خواهد بود و جر
 داد: نشان  ریز رابطه صورتبه یریمنطقه مستعد درگ کی در  توانمیرا  ینظام

𝜋𝑖 = 𝐴(1 + (𝜃 − 𝜏))𝑘𝑖
𝛼

− 𝑟𝑘𝑖  ;    𝜃 > 0 (3)                                                                
  شی افزا دهد.یرا کاهش م  τاست که اثر   ینظام یهانهیهز  تاشی از  ی تیجزء امن  θدر رابطه فوق،  

θ  نیبنابرا  ؛ را کاهش دهد   ی نظام  یریاز درگ  ی ناش  ی تیتواند خطر امنیم  MNE  های چندملیتی(  )شرکتها

  کند یم  یریمنطقه مستعد درگ  کی در    یمنابع اقتصاد   ریسا  ی ایاز مزا  یبردارو بهره  fdiبه ارسال    قی را تشو
(Aziz & Khalid, 2017) . 

  fdiتر  نییبالا با سطو  پا  ینظام  یها نهیهزدهد  نشان میوجود دارد که    ی اتیادب   گر، ید   یاز سو
با آشکار کردن  بالا    ینظام  یهانهیکه هز  آنست  دهیا  نیا  یاستدلال برجسته برا  کی .  )دیدگاه دوم(  مرتبط است

 & Acemoğlu)شوند  می  fdiرانی  منجر به برون  گذاران،هیسرما  ی کمتر دوستانه برا   یتجار  طیمح   کی

Robinson, 2012) .قرار گرفته   ات دیگری نیز مورد حمایتتوسط مطالع 7رانی()برون ازدحام یتئور
از جذب   اثر ازدحام  ق یاز طر ی نظام ی هانهیهز  افتندیکه در  ( 2016)  نیروب-تی از جمله درزنر و ه ؛ است 
fdi   کندیم  یریجلوگ  (Drezner & Hite-Rubin, 2016)  .منابع  جای  به  ینظام  یهانهیهزگزینی  با جای
  ان یجر،  استفاده شود   یاتیح  یو اجتماع  یکیز یف  یهارساختیتوسعه ز  یتوانست برایکه م  ابیکم  یعموم
و    ها رساختیمولد در ز  ی هایگذارهیسرما  شتر،یب   ی نظام  ی هانهیهزدر واقع،  .  یابدیم  کاهش   fdi  یورود
داخل  یهابخش  ریسا م  یاقتصاد  کاهش  از سرما  یخارج  گذارانهی و سرما  دهدیرا  منصرف    یگذارهیرا 
امور  را صرف    یادیز  هایها )بالاخص کشورهای فاقد درگیری(، هزینهاگر کشور  ن، یعلاوه بر ا  .کندیم

هر    ای  اتیمال ،  خود  ینظام  یها نهی هزسطح  حفظ    یبرا  هاکشور  نیا   ندهیکه در آ  ستی ن  دید، بعنکن  نظامی
ممکن است    موضوع نیز  نید. اناعمال کن   یو داخل  یگذاران خارجهیسرما   یرا برا   یگرید  یپول  تیمحدود

 . (Aziz & Khalid, 2017شود ) های نظامی بالا های با هزینهاز کشور  fdiمنجر به خروج 
بر    (mil)ی  نظام  یهانهیهزبا ترکیب دو دیدگاه فوق، دیدگاه سومی نیز شکل گرفته است که تأثیر  

fdi    را تابعی غیرخطی از سطح درگیری(conflict)  در    ینظام  یها نهی هزکند. بر این اساس،  معرفی می
های نظامی  ینهکه در حضور درگیری، اثر منفی هزاست؛ درحالی  fdi، کاهنده صورت عدم وجود درگیری

اندازه کافی بزرگ،  کاهش و حتی در صورت وجود درگیری  fdiبر     بردهد.  را افزایش می  fdiهای به 
 : توان نوشتمی اساس

(4) 
𝜕𝑓𝑑𝑖

𝜕𝑚𝑖𝑙
= 𝛽1 + 𝛽2𝑐𝑜𝑛𝑓𝑙𝑖𝑐𝑡;  𝛽1 < 0, 𝛽2 > 0 

در رابطه فوق    
∂fdi

∂mil
است. اگر متغیر درگیری را   fdiهای نظامی بر  اثر نهایی )خالص( هزینه  

صورت یک متغیر مجازی )صفر و یک( در نظر بگیریم، احتمال وقوع آن در یک مجموعه داده پانل  به
باشد. بر این اساس در صورت  بین دو عدد صفر و یک و برابر با میانگین متغیر مجازی در کل پانل می

conflict)عدم وقوع درگیری در کل مجموعه   = β1معادل    fdiهای نظامی بر  هزینه  ، اثر نهایی(0 < 0 

 
 ( رجوع کنید. 2020) nsalÜمنظور آشنایی با تعریف تئوری ازدحام به مطالعه به 7
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conflict)است؛ اما با افزایش احتمال وقوع درگیری   >   fdiهای نظامی بر  ، اثر منفی نهایی هزینه(0
conflict)کاهش و در صورت وقوع درگیری در کل مجموعه )احتمال یک(   = این اثر منفی به حداقل    (1

های  تر بودن اندازه اثر تعاملی مثبت هزینهرت بزرگتوان انتظار داشت که در صورسد. حتی میخود می
های نظامی بر  ، اثر نهایی هزینه(β2)های نظامی از اندازه اثر منفی مستقیم هزینه  (β2)نظامی و درگیری  

fdi  های نظامی و درگیری  تر بودن اندازه اثر تعاملی مثبت هزینهمثبت نیز گردد. اما در صورت کوچک
(β2) های نظامی منفی مستقیم هزینه از اندازه اثر(β2)های نظامی بر ، اثر نهایی هزینهfdi   همواره منفی

 شود. ت اثرگذاری منفی آن کاسته میاست و فقط با افزایش احتمال درگیری، از شد 
درگیری در دو    )احتمال(  سطح   به   توجه   با  fdi  بر  ی نظام  ی هانهیهز  یفرض  اثر(  1)  نمودار  در
 . است  شده  داده  نشان حالت محتمل

 

 
   با توجه به احتمال درگیری   fdiهای نظامی بر  اثر فرضی هزینه.  1نمودار 

 تحقیق نتایجو  (Aziz & Khalid, 2017): مأخذ

Figure 1. The hypothesized effect of military spending on FDI according to the probability of 
conflict 

Sourse: (Aziz & Khalid, 2017) and Research results 

 تحقیق پیشینه -2-2
 : گیرندترتیب مورد بررسی قرار میبه ق یبه موضوع تحق ک ینزد و خارجی  یمطالعات داخل در این بخش، 
  ی در کشورها  fdiجذب    عوامل مؤثر بر  یبه بررس  ی( در پژوهش1396و همکاران )  ی خطاب

  ی هادر داده  یامرحلهدو  مربعاتمنظور از روش حداقل    نیاند. بدکشور منتخب پرداخته  11منا شامل  منطقه  
نرخ    ،یصاد اقتنرخ رشد    ج، یاساس نتااستفاده شده است. بر  2002-2014  ی دوره زمان  یهاو داده  یقیتلف

بازبودن و  تأث  یمثبت و شاخص حکمران  ریتأث   یتجار  تورم    ن، یچنداشته است. هم  fdiبر    یمنف  ریخوب 
 ,Khatabi)  دهندیم  صی خود تخص  را به  fdiاز    یشتریثابت هستند، سهم ب  یارزنظام    یکه دارا   ییکشورها

Komijani, Mohamadi & MemarneJad, 2017) . 
با    fdiبر جذب    (عدم وجود خشونتی )اسیثبات س  ریثأت  یبه بررس  (1399همکاران )محسنی و  

  ج ی. بر اساس نتااندپرداخته  1996-2018دوره    یط PVAR افتیتوجه به اندازه اقتصاد، با استفاده از ره
اقتصادها  ، ق یتحق به  یاسیثبات س   یرهایمتغ  افته،یتوسعه  ی در  اقتصاد هم  اندازه  جداگانه و هم  و  صورت 
  fdiبر جذب  یکمتر ریث أت یاسی گروه از کشورها، ثبات س نیاثر دارند. در ا fdiصورت توأمان بر جذب به

 احتمال درگیری

اثر نهایی 

های هزینه

 fdiنظامی بر 

β1 

conflict∗ =
−β1

β2
ൗ
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افزا با  اقتصاد ن   ش یخواهد داشت و  ب  fdiبر جذب    یاسیس  ثبات   ریثأ ت  زیاندازه  هم کاهش    شتریبه مراتب 
  ی معن  ی اثر  ی دارا  ییو اندازه اقتصاد به تنها  ی اسیثبات س   یرهایتوسعه متغالدرح  ی . اما در اقتصادهاابدییم

دار  یمعن  ریثأت  یدارا زمان، صورت همبه ریدو متغ نیا  یکه اثر تعامل یباشند، در حالینم fdiدار بر جذب 
 ,Mohseni)  کاهدمی  fdiبر    ی اسیاندازه اقتصاد از اثر ثبات س   شیباشد و افزایم  fdiبر جذب    یتوجهو قابل

Mohammadi & Arbab, 2020) . 
  ی کشور و روش اقتصادسنج  66  یهابا استفاده از دادهای  در مطالعه(  1400نیکدل و همکاران )

  حاصل   جی. نتااندهپرداخت fdiبر جذب  یاسیس ت یامن ریبه مطالعه تأث 2016-1990 یدر بازه زمان یی فضا
از استفاده  دورب   با  م  ییفضا  نیمدل  داخل  دی تول  دهدینشان  اقتصاد  ، ی ناخالص  بودن  باز  ثبات    یدرجه  و 

اثر   ، چنین اند. همداشته  fdiدار بر جذب  و معنی  یدار و نرخ ارز و تورم اثر منفها اثر مثبت و معنیدولت
مثبت و    زیها ن و ثبات دولت  یدرجه باز بودن اقتصاد   زیدار و اثرات سررو معنی  یمنف  ، نرخ ارز  زیسرر
مهم در جذب    یعامل  یاسیس  تی امن  یآن است که برقرار  گرانیحاصل از مطالعه ب  جیاند. نتاهدار بودمعنی

fdi  داشته    ی رجخا  یها هی در جذب سرما  یشتری ب  ت یموفق   ، ی اسیس  تی امن  یبا برقرار   توانندیبوده و کشورها م
 . (Nikdel, Shirafkan & Jalili, 2021) باشند

)  انیپس   یپکین همکاران  رااقتصاد  یساختار  یریپذبیآس   ریتأث(  1401و  جذب    ی  در    fdiبر 
بررسی (  GMM)  8افته یمیتعم  ی گشتاورها  کردیبا روو    2018-2005  یبازه زمان  یمنطقه منا ط  یکشورها
نتااندکرده تئور   آنست از    ی حاک  ق یتحق  جی.  انتظارات  با  مطابق  آس  ،یکیکه    یاختارس   یریپذ بی شاخص 
  دیتول   تمیارلگ  یرهایمتغ  که، نیا   قی تحق  جینتا   ریاز سا .  دارد  fdiبر جذب    یداریو معن  یمنف  ریتأث   ، یاقتصاد

 یورود  انیدار بر جریمثبت و معن  ریتأث  ت، یو شاخص حقوق مالک  یاسی شاخص ثبات س  ، ی ناخالص داخل
fdi دارند (Nikpey Pesyan, Hekmati Farid, Mohammadzadeh, Nezaie, 2022) . 

کشور    15در    fdi  انیو جر  سمیترور  بین  رابطه   یبررسبه  (  1402)  شهبازی و    انی پس  یپکین
  ی الگو یریکارگبا بهو   2019- 2008 یبازه زمان یط  ییفضا یبا استفاده از روش اقتصادسنج انهیخاورم

و    ی درجه باز بودن تجار  یرها یمتغ  ق، یتحق   جیبه نتا   تی با عنا  اند.( پرداختهSAC)  9یی خودهمبسته فضا
  ثباتی یشاخص ب  یرهایمتغ  کهحالیدر  باشند؛ می  fdiبر جذب    دارییمثبت و معن  ریث أت  یدارا  یدموکراس

د که  مورد مطالعه دارن  کشورهای  fdiبر جذب    داری یو معن  یمنف  ریث أو نرخ تورم ت  ت یحقوق مالک   ، ی اسیس
 & Nikpey Pesyan)  دارد  fdiدر جذب    ی را منف  ریثأ ت  نیشتری ب  ی ستیتعداد حملات ترور  بین  نیاز ا

Shahbazi, 2023) . 
دنبال یافتن پاسخی برای این پرسش است که آیا درگیری مسلحانه،  ای به( در مطالعه2017لی )

fdi  2006های  کشور جهان طی سال  50های آماری  ؟ به این منظور از دادهدهدرا در بخش نفت کاهش می-
برآوردها با استفاده از روش اثرات  نشان  های پانل استفاده شده است.  و روش تجزیه و تحلیل داده  1980
بخش  در    fdi( باعث کاهش  ی دولتنیو ب  یمسلحانه )درون دولت  یهایریدهد که درگیمنشان    (FE)  10ثابت 
نفت بسته به  بخش  در    fdiمسلحانه بر    ی هایریدرگ  ریکه تأث   دهدینشان م  نتایجحال،    ن یشود. با ا  ینفت م
شده، اثر تعاملی درگیرهای مسلحانه و قیمت نفت، مثبت  برآوردهای انجامنفت متفاوت است. مطابق با    متیق

معنی کهو  است  می  دار  افزا   گذارانهیسرما  دهدنشان  در    نفت  متیق  شیبا  انواع  حتی  وجود  صورت 
 . (Lee, 2017) دهندیرا کاهش نم ی خودگذارهیسرماسطح ، های مسلحانه درگیری

ای شامل سه گروه، با استفاده  در نمونه  fdi( تأثیر ثبات سیاسی را بر  2017کورسیچ و کوکوتویچ )
روش   دو  وقفه(  VAR)  11ی بردار  ونیخودرگرساز  با  خودرگرسیون  توزیعیو  طی    (ARDL)  12های 

دوم شامل پنج  و گروه    کوچک ار یاقتصاد بس 11شامل اند. گروه اول بررسی کرده  1996-2014های  سال
  گروه  باشند.توجه هستند، میقابل  fdi  ی که داری خالص ورودیاسیس  از نظر  و با ثبات  افتهی اقتصاد توسعه

 
8 Generalized method of moments (GMM) 
9 Space Autocorrelation (SAC) 
10 Fixed Effect (FE) 
11 Vector AutoRegressive (VAR) 
12 AutoRegressive Distributed Lag (ARDL) 
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.  اندقرار گرفته  یستیف حملات ترورهد   ای هستند    یاس یاست که مستعد خشونت س  ییاقتصادها  نیز شامل   سوم
کوچک    ی اقتصادها  ی مدت و هم در بلندمدت براهم در کوتاهرا    fdi  ی، اس یکه ثبات س  دهدنتایج نشان می

  در  fdi  شیبا افزا  یاسیاز ارتباط ثبات س  یکه شواهد محدود   یستدر حال  دهد. ایناول( افزایش می  )گروه
  از نظر  دهد کهنشان می  یشواهد تجربچنین،  هم  دست آمده است.سوم بهو    دوم  هایگروه  یمدت برا کوتاه

  یاسیکه از ثبات س   ترافتهیتوسعه  یاقتصادها  نیب   یداریتفاوت معنی،  ورود   fdi  انیجر  و  یاسیارتباط ثبات س 
مواجه    سمیترور  ای و  یاسیس  ی هاخشونت  با  مکرر  یحت  ایگاه  بهکه گاه  اقتصادهاییبا    سهیدر مقا  یبالاتر
  یی سمت کشورهابه  fdi جریان  کهبر اینمبنیلوکاس،  یاصل   هیرض عبارتی دیگر فوجود ندارد. به، شوندمی

 ,Kurecic  & Kokotovic)  گیرد، مورد حمایت تجربی قرار نمیتر هستند باثبات  یاسی است که از نظر س
2017) . 

( خالد  و  و  2017عزیز  نظامی  مخارج  مسلحانه،  درگیری  بین  رابطه   )fdi    در کشور    60را 
 برآوردگر   به این منظور از  اند.مورد بررسی تجربی قرار داده  1990- 2013های  توسعه طی سالدرحال
  دهد ینشان م جی. نتااستفاده شده است  13ی« پوشانهمبا حداکثر موجک گسسته    ل یباند و تبد  فی ط  ونیرگرس»

غ  ینظام  یهانهیکه هز م  fdiمسلحانه،    یریدرگ  ابیدر  کاهش  ادهدیرا  با  منف  حال،  نی.    ش ی افزا  یاثر 
  دهد علاوه بر این نتایج نشان می.  ابدییمسلحانه، کاهش م  یهایریدر حضور درگ  ، fdiی بر  نظام  یهانهیهز

بر   ینظام  یهانهیهز  تا بردیصورت که زمان منیبه زمان حساس است، به ا  fdiبر  یکه اثر مخارج نظام
  ی ریکه با درگ  ی کشور  یبرا  یمخارج نظام   افزایش  به   fdiپاسخ  چنین، همبگذارد.    ریتأث   fdi  یورود  انیجر

  آمده دستبهی  ها افتهیدارد.    یمسلحانه کمتر  یریاست که درگ  یاز کشور  شتریب  ، مواجه است  یمسلحانه بالاتر
مسلحانه    یریمختلف درگ  یهابا آستانه  ینمونه فرع  لیو تحل   هیتجزو    ی داخل  ی، درگیریکل  درگیریدر مورد  

 .(Aziz & Khalid, 2017)  هستند یقو
اقتصاد   15در   fdi انیبر جر  ی را مخارج نظام ریتأث ایدر مطالعه (2018) داس ی و موخوپادها

  یهاهر دو روش داده  سندگانی نو در این مطالعه  .  اندکرده  یبررس  2015تا    2002  یهاسال  ینوظهور ط
ها  . آناندکار بردهبررسی به  نی ا  یمرتبط برا  یکلان اقتصاد  یرهایمتغ  ریرا همراه با سا   ای و پو  ستای پانل ا
دار  یمعنمنفی و  ،  fdi  انیبر جر  ی از نظر آمار  ینظام  ی هانهیهزتأثیر  که    افتند یخود در  ل یو تحل   ه یزاز تج

هم نظاماست.  مخارج  جر  یتوجهقابل  منفی  ر یتأث  یچنین    دارد   کسیبر  یکشورها  در  fdi  انیبر 
(Mukhopadhyay & Das, 2018) . 

  ی بهار عربهای سیاسی:  به شوک  fdiای تحت عنوان »واکنش  ( در مطالعه2019لطیف )-عبدل
ی در  اسیس   کیفیتبه    یخارج  م یمستق  یگذارهیواکنش سرما  یرس« به برد؟یتواند به ما بگو یم  چیزی  چه
ی  ها افتهی  پرداخته است.  VARو با استفاده از مدل پانل    1989-2015های  کشور جهان طی سال  146
  تیاهم  گرنشانکه    دهد یم  شی را افزا   fdi  انی جر  ، ی اسیس  تی فیکه شوک مثبت به ک  دهندینشان م  تجربی
  ی برا (DiD) 14، نتایج برآوردگر تفاضل در تفاضل ن ی. علاوه بر ااست fdi انی جر نییدر تع یاسیس  تیفیک
  fdi  انیمنجر به کاهش جر  یکه بهار عرب  دهدنشان می  MENAاز نوزده کشور منطقه    ینمونه فرع  کی
 . (Abdel-Latif, 2019) منطقه شده استاین به 

( مطالعه2021تاکور  در  ا (،  نظامای  مخارج  کنترل    در  fdiبر  را  دولت    ی ثر  متغیرهای  کنار 
کشور جهان    123در  و فساد    ی اسیسرانه، ثبات س   ی ناخالص داخل  دی تول   ات،یمال  ی هادرآمد، نرخ  ینابرابر
  رهیچندمتغ   مقطعی   ونیرگرس  با استفاده از یک مدل  مطالعه   نیا نتایج    بررسی کرده است.   2019در سال  
درصد افزایش    48/0را حدود    fdi  ،دولت  ینظام  ی هاهن هزی  در  درصد افزایشیکدهد که  یم  نشان  لگاریتمی
را در نظر    ینظام  ی هانهیهز شی افزا ، fdi  شی افزا  قی منظور تشوبه  توانندیکشورها مبر این اساس  . دهدمی
  یبرا   ینظام  ی هانهیهز  شیافزا  ی هااستی به س  دنی بخش  تیمنظور مشروعچنین برعکس، بهو هم  رندیبگ

س افزا  توانندیم  مداراناستیشهروندان،  جانب به  fdiسطح    شی به  محصول  کنند   یعنوان  اشاره    مثبت 
(Thakur, 2021) . 

 
13 Band spectrum regression estimator, and the maximal overlap discrete wavelet transform 
14 Differences-in-Differences (DiD) 
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-2020سال    طی  هیجری نکشور  در    fdiبر    ی رامخارج نظام  ریتأث(  2022افیونگ و همکاران )
  یمخارج نظام  نیرابطه بلندمدت ب  کی که    دهدمینشان    همگرایی باندآزمون  نتایج    اند.بررسی کرده 1970
 15مدل تصحیح خطا   با استفاده از  مدتکوتاه  ایج برآورد رابطهوجود دارد. نت  لی در دوره تحل  ی ورود  fdiو  

(ECM)  بر    معنیبیاما    یمنف  ریتأث  ینظام  یهانهی هز  افزایشکه    دهدینشان مfdi    وزن    وقفه آندارد، اما
مدل    بلندمدت با استفاده از  برآورد رابطه  جهیمدت، نت کوتاه  جهی. مشابه نتکند یم  جادیا   یتوجهو قابل  بتمث

  ی دارو معنی یمنف ریتأث ینظام یهانهی که هز دهدمینشان  (ARDL) 16های توزیعی خودرگرسیون با وقفه
  داریپا ورودی    fdi  ی که برا  ینظام   یها نهیسطح آستانه هز  نیز   آستانه   ونیرگرسنتایج  داشته است.    fdiبر  
 .  (Effiong, Okijie & Udonwa, 2022) نموده استدرصد برآورد  7/ 75  ، است نیاز

ی«  جهان  ی اقتصاد  یکپارچگیپنهان    نهیهزای تحت عنوان » ( در مطالعه2023کنتور و همکاران )
؟ به این منظور نخست  کندیم  تی را هدا  ینظام یهانهیهز ، fdiچگونه   دنبال پاسخ به این پرسش هستند کهبه
  ی ازهایو امت  ساخته  2017تا    2001  یها سال  نیب fdi  یشبکه جهان  ی،رچوب شبکه اجتماعچا کی   اتخاذا  ب

. در مرحله  شده است شبکه استخراج    نیهر کشور در ا  یساختار  تیخارج از درجه بر اساس موقع  تیمرکز
  طی  جهان  کشور  129مشاهدات در    1880از    ینمونه جهان  کی  یاثرات ثابت دوطرفه برا   یهامدل،  بعد
.  شود  ی و تحلیل ابیارز  ینظام  ی هانهی و هز  fdi  تیمرکز  ن یتا رابطه ب  برآورد شده است   یبازه زمان   نیا

ی  ظامن  یهانهیبر هز  یمثبت  ری تأث ،  fdi  یدر شبکه جهان  یکه درجه مرکز  دهدنتایج این مطالعه نشان می
 Kentor, Clarc)  شود  fdi  شی موجب افزا  ینظام  یها نهیکه هز  رسدیحال، به نظر نم  نی. با اداشته است

& Jorgenson, 2023) . 
دهد که در بین مطالعات  مرور مطالعات تجربی داخلی و خارجی در زمینه موضوع تحقیق نشان می

اثر شاخص اگرچه  داخلی  بیتجربی  بر    ثباتیهای  تروریسم(  و  سیاسی  )مانند خشونت  مورد    fdiسیاسی 
ثباتی  ها و بیهای نظامی و اثر تعاملی این هزینهای اثر هزینهبررسی تجربی قرار گرفته؛ اما در هیچ مطالعه

های  شده نیز در زمینه اثر تعاملی هزینهموضوع پژوهش نبوده است. مطالعات خارجی انجام  fdiسیاسی بر  
عنوان موضوع اصلی این پژوهش(، بسیار محدود بوده و این موضوع  )به fdiثباتی سیاسی بر نظامی و بی

ای از کشورهای درحال توسعه بررسی  ( برای گروه گسترده2017تنها در مطالعه تجربی عزیز و خالد )
ورهای  شده است. بر این اساس لزوم انجام مطالعات تجربی بیشتری در این زمینه برای مناطق و گروه کش

طور که  شود. از طرفی همانمختلف با استفاده از ابزارهای گوناگون آماری و اقتصادسنجی معتبر حس می
در بخش مقدمه به آن اشاره شد، انجام پژوهش در این زمینه برای کشورهای منطقه منا با توجه به سطح  

جذب    اندک   زانیم و همچنین    سازی در بیشتر کشورهای این منطقهو نظامی  مسلحانه  یریدرگبالای وقوع  
fdi  ت یفراوان و موقع یو بازار بزرگ، منابع انرژ ادی ز تی از جمع یبرخوردار رغم یکشورها عل نیدر ا  
 یی، از اهمیت خاصی برخوردار است. ای جغراف ژهیو

 

   قیمدل و روش تحق  حیتصر -3
 ق یمدل تحق حیتصر -1-3

 ریصتتتتتورت ز( و بته2017و ختالتد )  زیعز  یتجرببرگرفتته از مطتالعته    راتییتغ  یپژوهش بتا انتدک  نیمتدل ا
 :باشدیم

(5) 

(
𝑓𝑑𝑖

𝑔𝑑𝑝
)𝑖𝑡 = 𝛽𝑖0 + 𝛽1(

𝑚𝑖𝑙

𝑔𝑑𝑝 
)𝑖𝑡 + 𝛽2 [(

𝑚𝑖𝑙

𝑔𝑑𝑝 
)𝑖𝑡 × 𝑐𝑜𝑛𝑓𝑙𝑖𝑐𝑡𝑖𝑡] + 𝛽3𝑐𝑜𝑛𝑓𝑙𝑖𝑐𝑡𝑖𝑡

+ 𝛽4(𝑔𝑑𝑝 𝑔𝑟𝑜𝑤𝑡ℎ)𝑖𝑡 + 𝛽5(
𝑐𝑎𝑝𝑖𝑡𝑎𝑙

𝑔𝑑𝑝
)𝑖𝑡 + 𝛽6(

𝑡𝑟𝑎𝑑𝑒

𝑔𝑑𝑝
)𝑖𝑡

+ 𝜖𝑖𝑡           
 اند: شده  فیتعر ریصورت زبه رهایدر رابطه فوق متغ 

 
15 Error Correction Model (ECM) 
16 AutoRegressive Distributed Lag (ARDL)  



 

  م یمستق  یگذار هیمسلحانه بر سرما  یریو درگ  ینظام  یهانهی هز  یاثر تعامل
 منطقه منا یپانل: مطالعه کشورها یهابا روش داده یخارج
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fdi/gdpاز    یصورت درصدبه  یورود  یخارج  می مستق  یگذارهی: خالص سرماgdp  وابسته    ری)متغ
 است.  ی( متعلق به بانک جهانWDI)   یتوسعه جهان ی هاشاخص تی ساوب ریمتغ نیا  یهامدل(. منبع داده

conflict  .یریکشور با درگ  کی که    ییهاسال  یبرا  ریمتغ  نیا : متغیر مجازی درگیری مسلحانه  
بوده است، عدد   ترین منابع  یکی از مهم  .ردیپذیها عدد صفر را مسال  هیبق   یو برا  کی مسلحانه مواجه 

سالارائه درگیریدهنده  اس  درگیری  هایداده  »برنامه  مسلحانه،   های  صلح  تحقیقات  لو«  اوپسالا/مؤسسه 
(UCDP/PRIO) است  مناقشه مورد ناسازگاری  یک مسلحانه  بر اساس تعریف این منبع، درگیری  .است  

  از  یکی   حداقل   که  طرف   دو  بین  مسلحنیروی  از   استفاده   آن   در  که   است  سرزمینی  یا /و   دولت  به   مربوط   که
بر این    .شود«می تقویمی  سال یک در نبرد با مرتبط مرگ 25 حداقل  به منجر است،  کشوریک دولت هاآن

  مرگ  مورد  25  حداقل  به  منجر  که  شودداخلی می  هایخشونت  شامل آن دسته از  مسلحانه  درگیری  اساس، 
  درگیری  های داده  مجموعه  در  مسلحانه   های درگیری  شود. شدت  مشخص  سال  یک  در   درگیری  از  ناشی
  درگیری  به  مربوط  مرگ  999  تا  25  بین)  جزئی:  است  شده  کدگذاری  دسته  دو  در  UCDP/PRIO  مسلحانه

 & Themnér)  (معین  سال   یک  در  درگیری  به  مربوط  مرگ   1000  حداقل )شدید    و(  معین  سال  یک  در

Wallensteen, 2012).  را  دولت  مستقیما    که  یافتهسازمان  هایخشونت  انواع  درگیری  از  تعریف  این  
  هایخشونت  و  مخدر  مواد  تجارت  به  مربوط  جنایات  یا  روستایی   های گروه  بین  درگیری  کند )مانندنمی  درگیر
 .  (Elbadawi & Soto, 2015)گیرد نمی بر در قومی(، 

شود  دسته تقسیم می  4به    UCDP/PRIO  مسلحانه  درگیری  های داده  نوع درگیری در مجموعه 
 اند. نشان داده شده  1جدول که در 

 
 انواع درگیری مسلحانه  .1جدول 
   UCDP/PRIO) (2022 ,مأخذ:   

Table 1. Types of armed conflict 
Source: (UCDP/PRIO, 2022) 

نوع 
 درگیری 

 تعریف نام

(1) 
-Extra)درگیری فراسیستمی 
systemic) 

 درگیری بین دولت و یک گروه غیردولتی در خارج از قلمرو خود.

 (Interstate)دولتی درگیری بین (2)
مرگ   1000درگیری بین دو یتا چنتد دولتت )در این مورد اگر حتداقتل  

مربوط به درگیری در یک ستتتتال معین ثبت گردد، به آن جنگ خارجی 
 گویند(نیز می

 (Intrastate)دولتی درگیری درون  (3)
درگیری بین یتک دولتت و یتک حزب غیر دولتی، بتدون دختالتت ستتتتتایر  

مرگ مربوط به درگیری در   1000کشتتورها )در این مورد اگر حداقل  
 گویند(یک سال معین ثبت گردد، به آن جنگ داخلی نیز می

(4) 
دولتی با دخالت  درگیری درون 
شده  المللیبین خارجی/

(Internationalized) 

درگیری بین یتک دولتت و یتک حزب غیردولتی کته در آن طرف دولتی، 
هایی که فعالانه در درگیری  دو طرف، از سایر دولت  طرف مقابل یا هر

 کنند.کنند، پشتیبانی نظامی دریافت میشرکت می

 
mil/gdpعنوان شاخص  های نظامی به تولید ناخالص داخلی )بر حسب درصد(؛ به: نسبت هزینه

دادهاندازه منبع  نظامی.  بار  بینگیری  متغیر، مؤسسه  این  استهای  تحقیقات صلح    (SIPRI)  17کهلم المللی 
 است. 

mil/gdp×armed conflictهزینه تعاملی  اثر  مبانی  :  طبق  مسلحانه.  درگیری  و  نظامی  های 

در    ،ی مسلحانهریکشور مستعد درگ  کی در    fdiبر    ینظامهای  هزینه  ی اثر منف  نظری انتظار برآنست که
های نظامی در حضور  در واقع، هزینه  .باشد  کمتر ندارند،    ایی مسلحانهریدرگ  چ یکه ه  یی با کشورها  سهیمقا

β1دهد. بنابراین با فر   را افزایش می  fdiدرگیری مسلحانه، خالص ورودی   < β2و    0 > ، متوسط  0
 شود: یرای کل نمونه از رابطه زیر محاسبه می fdi (AME)اثر نهایی مخارج نظامی بر خالص 

 
17 Stockholm International Peace Research Institute (SIPRI) 
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(6) 
Average Marginal Effect (AME) =

∂(
fdi

gdp
)it

∂Ln(
mil
gdp

)it

= β1 + β2(conflictit)mean 

متوسط متغیر مجازی درگیری مسلحانه در داخل نمونه مورد   Mean(conflict)در رابطه فوق،  
 بررسی است.  

gdp growth:  درصد(؛ حسب  )بر  داخلی  ناخالص  تولید  رشد  رشد  به  نرخ  شاخص  عنوان 
 است.  WDIهای این متغیر، اقتصادی. منبع داده

capital/gdp:  عنوان  نسبت تشکیل سرمایه ناخالص به تولید ناخالص داخلی )بر حسب درصد(؛ به
 است.  WDIهای این متغیر، گیری امنیت اقتصادی. منبع دادهشاخص اندازه

trade/gdp :    درصد(؛ )بر حسب  داخلی  ناخالص  تولید  به  واردات  و  مجموع صادرات  نسبت 
 است.  WDIهای این متغیر،  گیری تجارت و درجه بازبودن تجاری. منبع دادهعنوان شاخص اندازهبه

ی زمانی تحقیق  ها در بازهکشور منطقه منا که تمام اطلاعات آماری آن  12به مقاطع )  iچنین،  هم
ست، شامل: ترکیه، الجزایر، ایران، عراق، تونس، لبنان، اردن، بحرین، کویت، مراکش،  در دسترس بوده ا 
به جزء خطای تصادفی    ϵitاثر ثابت مقاطع و    به  βi0(،  2000-2021به بازه زمانی )  tعمان و عربستان(،  
 آماری متغیرهای تحقیق ارائه شده است.  هایای از شاخصخلاصه 2جدول اشاره دارد. در 

 
 ( 2000-2021های آماری اصلی متغیرهای تحقیق در کشورهای منطقه منا )شاخص .  2جدول 
 پژوهش نتایج: مأخذ

Table 2. Main statistical indicators of the research variables in MENA region countries (2000-
2021) 
Source: Research results 

 بیشینه کمینه  میانگین  متغیر 
انحراف  
 معیار 

 نرمالیتی 
)سطح  
 احتمال( 

تعداد  
 مشاهدات 

fdi/gdp 745/2 542/4- 537/23 608/3 000/0 264 

mil/gdp 542/4 261/1 326/13 479/2 000/0 259 

armed conflict 314/0 0 1 465/0 000/0 264 
gdp growth 405/3 658/36- 382/53 869/5 000/0 264 

capital/gdp 866/26 359/5 781/50 912/7 017/0 257 

trade/gdp 104/84 422/39 873/191 266/30 000/0 260 

 

 ق یتحق روش -2-3
نخستتین   شتوند.که در ادامه به اختصتار بررستی می  ؛ کردن چند گام استتهای پانل، نیازمند طیبرآورد مدل

است؛ چراکه در صورت تأیید وابستگی مقطعی استفاده از  (CD)  18گام، انجام آزمون »وابستگی مقطعی«
انباشتتتتگی پانلی معمول )نستتتل اول( ممکن استتتت منجر به نتایج کاذب گردد. های ریشتتته واحد و همآزمون
عدم توجه به موضتوع همبستتگی مقطعی، باعث ایجاد تورش در نتایج  دهد که (، نشتان می2006) 19پستران
پستتران   CD( و 1980) 20های بروش و پاگانهای متعددی نظیر، آزمونشتتود. به این منظور، آزمونمی
 شود:صورت زیر تعریف میبروش و پاگان به CDاند. آماره آزمون ( ارائه شده2004)

 
18 Cross-Sectional Dependence (CD) 
19 Pesaran  
20 Breusch & Pagan  
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(7) 𝐶𝐷𝐵𝑃 = 𝑇 ∑ ∑ 𝜌̂2
𝑖𝑗

𝑁

𝑗=𝑖+1

𝑁−1

𝑖=1

 

ب برآورد  یهمبستگ  بیضر  ρ̂ij  در رابطه فوق   OLS  یهانیاز تخم  حاصل  یهاماندهیباق   نیشده 

Tو  ثابت    Nبا    ی مقطع  یمنفرد است. تحت فر  صفر عدم وابستگ → ∞ ،  BPCD  ی مجانب  دارای توزیع  
 . باشدمی یدرجه آزاد N(N-1) /2با  دویکا

باشد. این آزمون  ( می2004پسران )  CDآزمون دیگر برای شناسایی وابستگی مقطعی آزمون  
های کوچک دارای خصوصیات مطلوبی  های پانل متوازن و نامتوازن قابل اجرا بوده و در نمونهبرای داده
نتایج    چنین، بر خلاف روش بروش و پاگان، برای ابعاد مقطعی بزرگ و ابعاد زمانی کوچک نیزاست. هم

قابل اعتمادی ارائه نموده و نسبت به وقوع یک یا چند شکست ساختاری در ضرایب شیب رگرسیون فردی  
است   نشان(Pesaran, 2004)مقاوم  نیز  آزمون  این  صفر  فرضیه  بین  .  مقطعی  وابستگی  عدم  دهنده 

 Hoyos)ه است  به صورت زیر قابل محاسب  CDی آزمون  های متوازن آمارهاعضای پانل است. برای پانل
& Sarafidis, 2006) : 

(8) 𝐶𝐷𝑃 = √
2𝑇

𝑁(𝑁 − 1)
(∑ ∑ 𝜌̂2

𝑖𝑗

𝑁

𝑗=𝑖+1

𝑁−1

𝑖=1

) → 𝑁(0,1) 

آزمون )  دنکنیم  شنهادی پنیز  را    21اریب تعدیل  آزمون  کی  (2008در این راستا پسران و همکاران )
LM   یها آزمون  قی دق  انسی و وار  نیانگیکه از م  (شدهاصلا  LM  صورت آماره این آزمون به.  کندیاستفاده م  
 : است زیر

(9) 𝐿𝑀𝑎𝑑𝑗 = √
2𝑇

𝑁(𝑁 − 1)
(∑ ∑ 𝜌̂𝑖𝑗

𝑁

𝑗=𝑖+1

𝑁−1

𝑖=1

(𝑇 − 𝑘)𝜌̂2
𝑖𝑗

− 𝜇𝑇𝑖𝑗

√𝑣2
𝑇𝑖𝑗

) 

v2  و  μTij:  در رابطه فوق
Tij  قی دق  انسیو وار  نیانگمی  (T − k)ρ̂2

ij
پسران و    توسطستند که  ه  

 ارائه شده است.    (2008) همکاران
منظور جلوگیری از برآورد رگرسیون کاذب در صورت تأیید وجود متغیرهای نامانا در مدل به

)رابطه بلندمدت( بین متغیرهای مدل اثبات شود. در این پژوهش    22انباشتگی« )جعلی( بایستی وجود »هم
آزمونبه انجام  هممنظور  متغیرهای  های  بین  آزمونمدلانباشتگی  از  پانهم  ،  ارائهانباشتگی  توسط  لی  شده 

استفاده شده است.های پانل با وابستگی مقطعی می( که مناسب داده2005)  23وسترلوند  آماره این    باشد، 
بر دو نوع میانگین گروهی    (VR)آزمون که نسبت واریانس   دارد؛ مشتمل  پانل    G(VR(نام    P(VR(و 

 شود: باشد. این دو آماره از طریق رابطه زیر محاسبه میمی

(11) 𝑉𝑅𝐺 = ∑ ∑ 𝐸̂𝑖𝑡
2

𝑇

𝑡=1

𝑁

𝑖=1

𝑅̂𝑖
−1                                 𝑉𝑅𝑃 = ∑ ∑ 𝐸̂𝑖𝑡

2

𝑇

𝑡=1

𝑁

𝑖=1

(∑ 𝑅̂𝑖

𝑁

𝑖=1

)

−1

 

Êit  که در رابطه فوق = ∑ êij
t
j=1  ،R̂it = ∑ êit

2t
t=1  و  êit  های  پسماندهای مدل رگرسیون داده

 انباشتگی است. دهنده عدم وجود همپانل است. فرضیه صفر این آزمون نشان
دو    نیبا استفاده از آزمون اثرات از بمدل، در گام بعدی    متغیرهای  بین  انباشتگیهم  تأیید  از  بعد
گیرد.  گام آخر نیز برآورد نهایی مدل صورت می  انتخاب و در  روش مناسب  تا، یدنگی و پول  تایدروش پانل

 
21 Bias-Adjusted 
22 Co-Integration 
23 Westerlund 
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برآورد    وهیش  25ی« اثرات تصادف»و    24« اثرات ثابت »  یهامدل  نیبدر این گام با استفاده از آزمون هاسمن  
 گردد. مناسب تعیین می
 

 هاوتحلیل یافته تجزیه  -4
  gdpاز    fdi  یو خالص ورود  ینظام  یهانهی پژوهش شامل سهم هز  یاصل  یرهایمتغ  نیانگ یم  3جدول  در  
-2021  یهاسال  یمورد مطالعه منطقه منا ط  یکشورها  ی مسلحانه برا  یریدرگ  یها تعداد سال  نیچن و هم
مسلحانه    ی ریدرگ  ا مواجه ب  یگفت که کشورها  توانیجدول م  نیا   جینشان داده شده است. بر اساس نتا  2000

اند،  ( که در قسمت الف جدول نشان داده شده10  ی ساوم  ا یتر  مسلحانه بزرگ  ی ریدرگ  ی هاعمده )تعداد سال
ورود  نیترنییپا خالص  ب  fdi  یسطح  داشته  یکشورها  نیرا  مطالعه  امورد  عل   نیاند.   رغم یکشورها 
پائ  یرهایدرگ نظام  نیترنیفراوان،  بار  ب  یسطح  در  داشته  ی اکشوره  ن یرا  منا  منطقه  مطالعه  اند.  مورد 
مواجه با    یمورد مطالعه متعلق به کشورها  یکشورها   ن یدر ب  fdi  ی سطح متوسط خالص ورود  ن یبالاتر
نشان    3جدول  ( است که در قسمت ج  5-9  نیمسلحانه ب  یریدرگ  یهامسلحانه متوسط )تعداد سال  یریدرگ

مورد مطالعه، در سطو  متوسط قرار    ی کشورها  نیدر ب   یامکشورها از نظر سطح بار نظ  نیاند. اداده شده
اند، از نظر سطح  نشان داده شده  3جدول  که در قسمت د    زیمسلحانه ن  یریبدون درگ  ی. کشورهارندیگیم

 رغمیکشورها عل   ن ی. ارندیگیمورد مطالعه، در سطو  متوسط قرار م  یکشورها  نیدر ب  fdi  ی خالص ورود
مورد مطالعه منطقه منا    یکشورها  نیرا در ب  یسطح بار نظام  نیبالاتر  مسلحانه،   یریعدم مواجه با درگ

 اند. داشته
 

  2000-2021های کشورهای منطقه منا طی سال   در میانگین متغیرهای اصلی پژوهش  . 3جدول 
 پژوهش جیمأخذ: نتا

Table 3. Average of the main research variables in MENA region countries during the years 
2000-2021 
Source: Research results 

 کشور 
درگیری مسلحانه )تعداد  

 ها( سال 

متوسط مخارج نظامی  
صورت درصدی از  )به

gdp) 

  fdiخالص ورودی متوسط 
صورت درصدی از  )به

gdp) 

 ( 10های درگیری مسلحانه بزرگتر یا مساوی درگیری عمده )تعداد سال الف. کشورها با 

 57/1 49/2 22 ترکیه

 05/1 44/4 20 الجزایر 

 -37/0 84/2 19 عراق 

 83/0 60/2 14 ایران

 77/0 09/3 75/18 میانگین پانل 

 (5-9های درگیری مسلحانه بین ب. کشورها با درگیری متوسط )تعداد سال 

- - - - 

 (1-4های درگیری مسلحانه بین کشورها با درگیری اندک )تعداد سال ج. 

 78/2 79/1 4 تونس

 12/8 49/4 3 لبنان 

 02/7 20/5 1 اردن 

 97/5 83/3 66/2 میانگین پانل 

 د. کشورها بدون درگیری  

 34/4 90/3 0 بحرین 

 34/0 04/5 0 کویت

 42/2 39/3 0 مراکش

 71/2 97/8 0 عمان 

 14/2 08/9 0 عربستان

 
24 Fixed Effects (FE) 
25 Random Effects (RE) 
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 39/2 07/6 0 میانگین پانل 

 75/2 54/4 92/6 میانگین کل کشورها 

آزمون آزموندر وهله نخست،  مقطعی شامل سه  وابستگی  پاگان    های  ، پسران  BP(CD(بروش 
)P(CD    و پسران و همکاران)adjLM(  گزارش شده است. با    4جدول  ها در  انجام شده و نتایج این آزمون

گیری  شده، وابستگی مقطعی در این پژوهش نتیجهها و سطو  احتمال محاسبهتوجه به مقدار آماره این آزمون
 شود.   انباشتگی پانلی نسل دوم تأیید میواحد و همشود. بنابراین، لزوم استفاده از ریشهمی

 
   )همگنی( بین اعضای پانلهای وابستگی مقطعی و تجانس نتایج آزمون . 4جدول 
 پژوهش جیمأخذ: نتا

Table 4. Results of the cross-sectional dependence and homogeneity tests between panel 
members 
Source: Research results 

 . درصد است 99داری در سطح اطمینان علامت *** معنی: توجه

 
( برای بررسی  2007پسران )   CIPS، از آماره  وابستگی مقطعی در مدلحال با توجه به اثبات  

بار با وجود عر   وجود یا فقدان ریشه واحد استفاده شده است. نتایج این آزمون برای تمام متغیرها، یک
در سطح و با یک تفاضل در قسمت   (C+T) زمانی بار با وجود عر  از مبدأ و روندو یک (C)از مبدأ 
(  280-281:  2007شده توسط پسران )یر بحرانی ارائهآمده است. بر اساس این نتایج و مقاد  5جدول  بالای  

متغیرهای سهم خالص ورودی    درصد،   95در سطح اطمینان    که  گیریمنتیجه می  ، 5جدول  در قسمت پایین  
fdi    ازgdp  درگیری مسلحانه، نرخ رشد اقتصادی و نسبت تشکیل سرمایه ناخالص به ،gdp    سطح مانا  در
گیری  بار تفاضلهستند. اما سایر متغیرها در سطح نامانا هستند و با یک  I(0)باشند و دارای درجه مانایی  می
 برخوردارند.   I(1)اند؛ بنابراین از درجه مانایی واحد یعنی صورت مانا درآمدهبه

 

 مقدار آماره  p value نتیجه 
نام 
 آزمون

 های وابستگی مقطعیآزمون

نبود وابستگی مقطعی رد و وابستگی بین   برفرضیه صفر مبنی
 شود. گیری میمقاطع نتیجه

000/0 ***335/158 BPCD 

 ریشه واحد پسران   نتایج آزمون  .5جدول 
بر اساس    هایافته( و سایر  280-281:  2007توسط پسران )  شده از جدول ارائه  واحد پسران  مقادیر بحرانی آزمون ریشه  مأخذ:
 تحقیق  نتایج

Table 5. Results of the Pesran's unit root test 
Source: Critical values of Pesran's unit root test from the table provided by Pesran (2007: 
281-281) and other findings based on the research results. 

 درجه مانایی 

 CIPSآماره 

 در سطح  با یک تفاضل  متغیر 

C+T C C+T C 

I(0) - - 981/2- 552/2- fdi/gdp 

I(1) 211/8- 689/4- 511/2- 986/1- mil/gdp 

I(0) - - 399/3- 582/2- armed conflict 

I(0) - - 982/2- 005/3- gdp growth 

I(0) - - 993/2- 381/2- capital/gdp 

I(1) 374/6- 011/4- 568/1- 227/1- trade/gdp 

I(1) 619/3- 475/3- 778/0- 906/0- 
mil/gdp×armed 

conflict 

 سطو  اطمینان مختلف  در  (2007پسران )مقادیر بحرانی آزمون ریشه واحد 

 حالت 1% 5% 10%
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  ی رها یمتغ  نیوجود رابطه بلندمدت ب   یستیبا  ینامانا در مدل، در گام بعد  یرهایوجود متغبا توجه به  

آزمون با استفاده از دو    نیا  جی شود. نتا  ی ( بررس2005وسترلاند )  یانباشتگمدل با استفاده از آزمون هم
بر    6جدول  در    PVRو    GVRآماره   عدم وجود    بریصفر مبن  هیاساس، فرضاین  نشان داده شده است. 
  99 نانیمدل در سطح اطم یرهایمتغ نیبا استفاده از هر دو آماره رد و وجود رابطه بلندمدت ب  یانباشتگهم

 . شودیم دییدرصد تأ
 

 انباشتگی وسترلوند هم نتایج آزمون . 6جدول 

 پژوهش جیمأخذ: نتا
Table 6. Results of the Westerlund 's cointegration test 
Source: research results. 

 
  کاذب،  رگرسیون  برآورد  از  نگرانی  بدون  توانمدل، می  متغیرهای  بین  انباشتگیهم  تأیید  از  بعد

از آزمونقبل از برآورد مدل بایستی  .  کرد  برآورد  را  مدل دیتا و  اثرات از بین دو روش پانل  با استفاده 
بر  .  است  داده شده  نشان  7  جدولبخش الف    آزمون در  دیتا، روش مناسب را انتخاب کرد. نتایج اینپولینگ

کشورهای مورد   در  مقاطع  ناهمگني  وجود  و  تأیید فرضیه صفرعدم    گربیان  لیمر  F  آماره  این اساس، نتایج
  مناسب  مدل  برآورد  براي(  دیتاپانل)  ترکیبی  هايداده  روش  بنابراین  است؛   درصد  1  احتمال  سطح  در  مطالعه
 است.  

مشخص از  شبعد  بعد  وهیشدن  گام  ب   یبرآورد،  انتخاب  جهت  هاسمن  آزمون  از    نیاستفاده 
گزارش شده    7جدول    بخش ب  آزمون در  نیا   جیاست. نتا  یاثرات ثابت و تصادف  یهامدل  یبرآوردگرها
بر   توزاین  است.  از  که  آزمون هاسمن  آماره  در    دو یکا  عی اساس،  است،  از سطو     کدامچیه برخوردار 
برآورد مدل به روش    بریآزمون مبن  نیرو، فر  صفر ا  نیاز ا  ست؛ ی دار ن درصد معنی  10و    5،  1احتمال  

 ( برآورد خواهد شد. FEبر اساس روش اثرات ثابت ) تحقیق و مدل شودیرد م یاثرات تصادف
 

 و هاسمن  اثراتهای نتایج آزمون . 7جدول 
 پژوهش جیمأخذ: نتا

Table 7. Results of the effects and Hausman tests 
Source: Research results 

 
بر این اساس، ضرایب کلیه    گزارش شده است.  8جدول    بخش الف  در  مدل تحقیق  برآورد  جینتا

دست آمده  به 0/ 58دارند. ضریب تعیین مدل نیز حدود  درصد معنی 90متغیرهای تحقیق در سطح اطمینان  
 دهندگی نسبتا بالای آن دارد.های پانل نشان از قدرت توضیحاست که در فضای داده

21/2- 34/2- 60/2- C 

74/2- 88/2- 15/3- C+T 

  GVRسطح احتمال آماره   PVRسطح احتمال آماره  نتیجه 

000/0 انباشتگی بین متغیرهای مدلتأیید هم  000/0  

 poolو  panelهای منظور انتخاب بین روش داده به  اثراتالف. نتایج آزمون 

 Fمقدار آماره  سطح احتمال   نتیجه 

000/0 دیتا( هاي ترکیبی )پانلروش داده  تأیید  011/22  

 هاسمن جهت انتخاب بین مدل اثرات ثابت و تصادفی ب. نتایج آزمون 

 𝛘𝟐مقدار آماره   سطح احتمال  نتیجه 

000/0 ( FEثابت )تأیید برآوردگر اثرات   296/69  
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   (FE)ها به روش اثرات ثابت نتایج برآورد مدل . 8جدول 

 پژوهش جیمأخذ: نتا
Table 8. Estimation results of the models using the Fixed Effects (FE) method 
Source: Research results 

 متغیر 

 ج ب الف 

ضریب  
 برآوردی 

سطح  
 احتمال 

ضریب  
 برآوردی 

سطح  
 احتمال 

ضریب  
 برآوردی 

سطح  
 احتمال 

 کل پانل )کشورها( 
کشورهای مواجه با درگیری  

 مسلحانه
کشورهای بدون درگیری  

 مسلحانه

mil/gdp 149/0- 019/0 046/0- 011/0 349/0- 000/0 

armed conflict 695/1- 048/0 - - - - 

mil/gdp×armed 

conflict 
099/0 075/0 - - - - 

gdp growth 051/0 025/0 021/0 036/0 068/0 014/0 

capital/gdp 068/0 000/0 032/0 000/0 081/0 000/0 

trade/gdp 041/0 000/0 113/0 000/0 052/0 000/0 

C  )118/6 351/0 154/1 )عر  از مبدأ- 005/0 973/1- 403/0 
2R 629/0 685/0 581/0 شده تعدیل 

 108 144 252 تعداد مشاهدات 

 5 7 12 تعداد کشورها 

 . درصد است 99و  95، 90داری در سطح اطمینان دهنده معنیترتیب نشان علائم  *، ** و *** به : توجه
 

درصد    95، منفی و در سطح اطمینان  fdiبر خالص ورودی    (mil/gdp)اثر مستقیم بار نظامی  
منا، خالص ورودی    دارمعنی منطقه  بار نظامی کشورهای  در  افزایش  این    fdiاست. یک درصد  در  را 

  یگذارهی سرما ، بالا، از طریق اثر ازدحام  ینظام یها نهیهزدرصد کاهش خواهد داد.  15/0کشورها حدود 
را از    یجخار  گذارانهیو سرما  دهد یاقتصاد را کاهش م  یداخل  یهابخش  ریو سا  هارساختیمولد در ز  یها
  گذارانهیسرماهای نظامی در یک کشور به  علاوه بر این سطح بالای هزینه  .کندیمنصرف م  یگذارهیسرما

می را  سیگنال  به  دهداین  احتمالکه  کشور ریدرگ  دلیل  آن  در  کنن  یگذارهیسرما  ، ی  متوقف  نتیجه  .  درا 
( و افیونگ  2018)  داسی و  موخوپادها(،  2017با نتایج مطالعات تجربی عزیز و خالد )  سوآمده همدستبه

 باشد. ( می2021( و مغایر با نتایج مطالعه تاکور )2022و همکاران )

بر خالص    (mil/gdp×armed conflict)اثر تعاملی )غیرمستقیم( بار نظامی و درگیری مسلحانه  

رسد که مخارج نظامی با کاهش  نظر میدار است. بهدرصد معنی  90، مثبت و در سطح اطمینان  fdiورودی  
عمل    ی خصوص  یهاهیسرما  یکننده برا جذب  کی عنوان  به  ،شتری ب  تی امن درگیری مسلحانه و در نتیجه ایجاد  

اثر نهایی بار نظامی بر جذب  انجامدمی  fdiو به افزایش خالص ورودی    کندیم . بر این اساس، متوسط 
 شود: در کشورهای منطقه منا از رابطه زیر محاسبه می fdiخالص ورودی  

(12) 
Average Marginal Effect (AME) =

∂(
fdi

gdp
)it

∂Ln(
mil
gdp

)it

= β1 + β2(conflictit)mean

= −0.149 + 0.099(0.314) = −0.117 

ن اثر نهایی بار  در کشورهای    fdiظامی بر جذب خالص ورودی  بر اساس رابطه فوق، متوسط 
افزایش در بار نظامی کشورهای منطقه منا  باشد. بهمی  -12/0منطقه منا حدود   این معنا که یک درصد 

درصد کاهش    12/0را در این کشورها حدود    fdiطور مستقیم و غیرمستقیم )خالص(، خالص ورودی  به
را در   fdiود متوسط اثر نهایی بار نظامی بر جذب خالص ( در مطالعه خ2017خواهد داد. عزیز و خالد )
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   ( شماره)دوره  ماه/سال انتشار      هاي اقتصادي سابق( ی اقتصاد مقداري )بررسيفصلنامه
 ص-ص

 
 

 

اند. بر اساس رابطه فوق و با توجه  محاسبه کرده  -0/ 59توسعه )فاقد منابع طبیعی(، حدود  کشور درحال  60
ترتیب اعداد یک  عنوان یک متغیر مجازی( بهکه مقدار ماکزیمم و مینیمم درگیری مسلحانه داخلی )بهبه این

می خالص  باو صفر  بر جذب  نظامی  بار  نهایی  اثر  مینیمم  و  ماکزیمم  منا    fdiشد،  منطقه  کشورهای  در 
گرچه با وجود درگیری مسلحانه، اثر نهایی منفی    دهد باشد که نشان میمی  -0/ 15و    -0/ 05ترتیب حدود به

ترین وضعیت نیز اثر نهایی مخارج نظامی بر  یابد، اما در آرمانیکاهش می  fdiبار نظامی بر جذب خالص  
، ماکزیمم و مینیمم اثر نهایی بار نظامی بر  (2017ت. در مطالعه عزیز و خالد )، منفی اس fdiجذب خالص  
دهد در  باشد که نشان میمی  30/0و    -0/ 85ترتیب حدود  توسعه بهدرحال  در کشورهای  fdiجذب خالص  

توان  یابد و حتی میکاهش می  fdiحضور درگیری مسلحانه، اثر نهایی منفی بار نظامی بر جذب خالص  
انتظار داشت که در صورت درگیری مسلحانه به اندازه کافی بزرگ، اثر نهایی مخارج نظامی بر جذب  

 ت نیز شود. ، مثب fdiخالص 
  95، منفی و در سطح اطمینان fdiبر خالص ورودی  (armed conflict)اثر درگیری مسلحانه 

و عزیز (  1402)  شهبازیو    انی پس  یپکین سو با نتایج مطالعات تجربی  دار است. این نتیجه همدرصد معنی
اری گوناگونی مانند فرار  ثباتی سیاسی از مجطور کلی بیباشد. درگیری مسلحانه و به( می2017و خالد )

گذاری عمومی به سمت تأمین امنیت یا محدود کردن  ها، هدایت وجوه سرمایهسرمایه، تخریب زیرساخت
 انجامد. می fdiتجارت به کاهش جذب 
، مثبت و  fdiبر خالص ورودی    (gdp growth)آمده اثر رشد اقتصادی  دستبر اساس نتایج به

ار است. یک درصد افزایش در رشد اقتصادی کشورهای منطقه منا،  ددرصد معنی  95در سطح اطمینان  
  های یهنظر  دی مؤ  اثرگذاری  نیادرصد افزایش خواهد داد.    05/0را در این کشورها حدود    fdiخالص ورودی  

از    یناش  یتقاضا  شیو افزا  یاقتصاد   یها تی ظرف  شی گرفت که افزا  جه ینت  توانیاقتصاد کلان بوده و لذا م
سو با نتایج مطالعات تجربی سلمانی و همکاران  آمده همدستنتیجه به  .دشویم  fdi  انیآن منجر به رشد جر

 باشد. ( می2021( و تاکور ) 2017(، عزیز و خالد )1396(، خطابی و همکاران )1393)
  95، مثبت و در سطح اطمینان fdiبر خالص ورودی  gdp (capital/gdp)اثر سهم سرمایه از 

کشورهای منطقه منا، خالص ورودی    gdpدار است. یک درصد افزایش در سهم سرمایه از  درصد معنی
fdi    حدود این کشورها  در  داد.  07/0را  افزایش خواهد  از    درصد  ،  gdpافزایش شاخص سهم سرمایه 
بازارهای    گذاران داخلی، بازار داخلی را بهسرمایه  ،دهنده فضای امن اقتصادی است و در این وضعیتنشان

گذاران خارجی  های داخلی، سیگنالی به سرمایهکارگیری سرمایهچنین، بهخارجی ترجیح خواهند داد و هم
  fdiجهت نشان دادن امنیت اقتصادی در کشور میزبان خواهد داد که این عوامل منجر به افزایش خالص  

( و  2017(، عزیز و خالد )1390ری )سو با نتایج مطالعات غفاری و اکبآمده همدستخواهد شد. نتیجه به
 باشد. ( می2023) 26فاروق 

  95، مثبت و در سطح اطمینان  fdiبر خالص ورودی    (trade/gdp)اثر درجه بازبودن تجاری  
دار است. یک درصد افزایش در درجه بازبودن تجاری کشورهای منطقه منا، خالص ورودی  درصد معنی

fdi  کلان  اقتصاد یهاهیمنطبق بر نظر جهی نت  نافزایش خواهد داد. ای درصد  04/0را در این کشورها حدود
با   ه یبوده و توج که مطلوب    ی طیشرا   ؛ باز دانست   یها در اقتصاد  ی تجار  ی هاتیفعال  ش یدر افزا   دیآن را 
ای و  تجارت آزاد، آزاد بودن جریان سرمایه و کم بودن موانع تعرفه . باشدیم یخارج میمستق  یگذارهیسرما

آمده  دستخواهد شد. نتیجه به  fdiگذاران خارجی و در نتیجه جذب  ای باعث افزایش انگیزه سرمایهغیرتعرفه
(  2022)  27( و حسن1398(، علیزاده و همکاران )1396سو با نتایج مطالعات خطابی و همکاران )هم
 باشد. می

نتایج  به از برآورد مدل تحقیق برای کل پانل )کشورها( در  بهمنظور بررسی صحت  دست آمده 
چنین استحکام و ثبات ضرایب برآوردی، مدل با تفکیک کشورهای پانل به دو دسته  حالت اثر تعاملی و هم

، برآورد و صحت نتایج حاصل  مسلحانه   یریدرگ  بدون  یکشورهاو    مسلحانه  یریمواجه با درگ  یکشورها
نشان    8جدول  های ب و ج  از اثر تعاملی با تفکیک کشورها بررسی شده است. نتایج این برآورد در بخش

 
26 Faruq 
27 Hassan 
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  ی کشورهادر    fdi، اثر بار نظامی بر خالص ورودی  8جدول  بر اساس نتایج بخش ب    28داده شده است. 
دار است. یک درصد  درصد معنی  95در سطح اطمینان    در منطقه منا، منفی و  مسلحانه  یریمواجه با درگ

درصد کاهش خواهد    05/0را در این کشورها حدود    fdiافزایش در بار نظامی این کشورها، خالص ورودی  
  یریدرگ  بدون  یکشورهادر    fdi، اثر بار نظامی بر خالص ورودی  8جدول  داد. بر اساس نتایج بخش ج  

دار است. یک درصد افزایش در بار  درصد معنی  99سطح اطمینان  در منطقه منا، منفی و در    مسلحانه
درصد کاهش خواهد داد. بر این    0/ 35را در این کشورها حدود    fdiنظامی این کشورها، خالص ورودی  

  مسلحانه   یریدرگ  در کشورهای بدون  fdiتوان گفت که اثر منفی مخارج نظامی بر خالص ورودی  اساس می
منا  بزرگ  منطقه  جبری  نظر  از  منطقه،  این  در  مسلحانه  درگیری  با  مواجه  کشورهای  به  و  نسبت  تر 
میتوجهقابل نشان  موضوع  این  است.  ورودی  تر  خالص  بر  نظامی  مخارج  منفی  اثر  غیاب    fdiدهد  در 

خارج  بر اثر تعاملی مثبت ممبنی 8جدول باشد که تأییدکننده نتایج بخش الف تر میدرگیری مسلحانه، بزرگ
 باشد. می fdiنظامی و درگیری مسلحانه بر خالص ورودی 

 یریگجه یو نت  یبندجمع -5

بر  ریدو متغ  نیا  یو اثر تعامل  ینظام  یهانهیمستتلحانه، هز  یهایریدرگ  ریتأث یپژوهش حاضتتر به بررستت
منظور از   نیپرداخته استت. به ا  2000-2021  یهاستال  یکشتور منطقه منا ط 12در   fdi یخالص ورود

  ن عنوابه  gdpو ستتتهم تجارت از   gdpناخالص از  هیستتترما  لی، ستتتهم تشتتتکgdpنرخ رشتتتد   یرهایمتغ
و   واحدشتتهیر  یهاپانل شتتامل آزمون  یهاداده  لیوتحلهیبرآورد مدل از روش تجز  یکنترل و برا  یرهایمتغ
 تفاده شده است.  ( اسFEو برآوردگر اثرات ثابت )  یانباشتگهم

به نتایج  های نظامی در صورت عدم وجود درگیری مسلحانه، خالص  آمده، هزینهدستبر اساس 
  یریو درگ  ی( بار نظاممیرمستقی )غدهد. اما اثر تعاملی  را در کشورهای مورد مطالعه کاهش می  fdiورودی  

ی در کشورهای مستعد  مخارج نظامدهد  ؛ که نشان میاست  دارو معنی  ، مثبتfdi  یمسلحانه بر خالص ورود
  ی هاهیسرما  ی کننده براجذب  کی عنوان  به  شتر، یب   تی امن  جاد یا  جهیمسلحانه و در نت  یریبا کاهش درگ  درگیری
به دو  منطقه منا    یکشورها  کی با تفکچنین  هم.  انجامدیم  fdiخالص    شی و به افزا  کند یعمل م  ی خصوص

نشان داده شده که اثر منفی    ، مسلحانه  یریدرگ  بدون  یمسلحانه و کشورها   یریدرگمواجه با    یدسته کشورها 
  بدون   ی کشورهامراتب کمتر از  به  مسلحانه   ی ریمواجه با درگدر کشورهای    fdiمخارج نظامی بر خالص  

تأثیر نرخ رشد  میمسلحانه    یریدرگ نتایج،  ناخالص از  gdpباشد. بر اساس سایر  ، سهم تشکیل سرمایه 
gdp    و سهم تجارت ازgdp    وردی  خالصبر  fdiکه اثرگذاری  دار بوده است؛ در حالی، مثبت و معنی

 باشد.  دار میکشورهای مورد مطالعه، منفی و معنی fdi ورودی خالصدرگیری مسلحانه بر 
رکیه، الجزایر، عراق و ایران  دست آمده از این پژوهش کشورهایی مانند تبر اساس نتایج اصلی به

ها در قیاس با سایر کشورهای  که مواجه با سطح درگیری مسلحانه بالا هستند و از طرفی بار نظامی آن
های نظامی و کاهش سطح این  توانند از طریق افزایش هزینهتری است، میمورد مطالعه در سطح پائین

که   مراکش، عمان و عربستان  ت، ی کو ن، یبحر مانند ورودی کمک کنند. کشورهایی  fdiها به جذب  درگیری
ها در قیاس با  اند و از طرفی بار نظامی آنای نداشتهگونه درگیری مسلحانهطی دوره مورد بررسی هیچ

های نظامی و  سایر کشورهای مورد مطالعه )و حتی جهان( در سطح بالاتری است، بایستی با کاهش هزینه
ی داخلی اقتصاد و در هابخش  ریو سا  هارساختیمولد در ز  یهایگذارهیسرماانتقال منابع از این بخش به  

کشورهای تونس، لبنان و    بیشتری را جذب کنند.  fdiی،  و اجتماع  یک یزیف  یهارساختیتوسعه زنهایت با  
ها در  و از طرفی بار نظامی آن اند داشته  های مسلحانه اندکیکه طی دوره مورد بررسی درگیری اردن نیز 

باشد، با عنایت به این نتیجه که اثر بار نظامی  قیاس با سایر کشورهای مورد مطالعه در حد متوسطی می
هایی را در پیش گیرند  منفی است، بایستی سیاست  fdiترین وضعیت خود بر خالص ورودی  حتی در آرمانی

 
های اقتصتادستنجی لازم از قبیل وابستتگی شتایان ذکر استت که پیش از برآورد این دو مدل، شتبیه به مدل اصتلی تحقیق، تمام آزمون 28

ها انجام شتتتتد که نتایج حاکی از وجود رابطه  لیمر و آزمون هاستتتتمن برای آن  Fانباشتتتتتگی پانلی، آزمون  مقطعی، ریشتتتته واحد و هم
 جویی ارائه نشده است.منظور صرفهبرای این دو مدل است. نتایج به FE بلندمدت و استفاده از برآوردگر
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به    وفصل و کاهش دهند.دون افزایش مخارج نظامی حلهای داخلی و خارجی خود را بکه اندک درگیری
به   شتریداخل کشور، توجه ب یها احزاب و گروه  نیب یاسیثبات س جادی با ا  توانندیم این کشورهامنظور  نیا

  یهاکاهش تنش  قی از طر  یالمللنیب وابطدر ر یاسی ثبات س  زیو ن   یو مذهب  یاسیس  ی هاتیآراء و نظرات اقل 
کاهش مخارج نظامی و    یرا برا  طی شرا  ، ها ناامنیدر مقابله با    یامنطقه  ی هایهمکار  شی و افزا  ی المللنیب
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