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 چکیده 

های  و ایجاد زیر ساختتخصیص صحیح مخارج برای ارائه بهتر خدمات فرهنگی  و اجتماعی     ترین کارکردهای دولت یکی از مهم
است. هدف از پژوهش حاضر بررسی اثرگذاری مخارج دولت در امور  شهروندان   بهبود كیفیت زندگی   ها برای حوزه این  مناسب در 

  اقتصاد ایران است.   در بر روی شاخص رفاه اجتماعی آمارتیاسن در طی ادوار تجاری    مربوطه   فصول   زیر   و  ماعی و فرهنگی  جتا
های سری زمانی در طی دوره زمانی   ( جهت برآورد داده NARDLهای گسترده )مطالعه از مدل خود توضیح غیر خطی با وقفه این
ای مثبت مخارج دولت در امور اجتماعی و  هشوکبهره گرفته شده است. نتایج نشان دهنده آن است که    1352-1398های  سال

های رکود و رونق موجب افزایش رفاه  فرهنگی، فصول آموزش، تربیت بدنی، فرهنگ و هنر، رفاه اجتماعی و سلامت در طی دوره
  های رکود و های منفی مخارج دولت نیز در فصول فرهنگ و هنر و آموزش در طی دورهاند. شوکاجتماعی به طور معنادار شده 

اجتماعی در طی دوره اجتماعی به طور معنادار شدهفصل رفاه  های منفی  اند. همچنین، در شوکهای رونق موجب افزایش رفاه 
های رونق موجب کاهش رفاه اجتماعی به  دوره طی مخارج دولت امور اجتماعی و فرهنگی در طی ادوار تجاری و فصل سلامت در

فصول آموزش، تربیت بدنی، فرهنگ  ،  مثبت مخارج دولت، امور اجتماعی و فرهنگی  های شوک  با در نظر گرفتن  اند. طور معنادار شده 
این در حالی  است که    رونق دارای اثرگذاری بیشتر بر روی رفاه اجتماعی هستند.   هایو هنر، رفاه اجتماعی و سلامت در دوره

و فرهنگی و فصل آموزش دارای اثرگذاری بیشتر در  امور اجتماعی    دلالت بر آن دارند که   منفی مخارج دولت   های شوک  نتایج
رونق بر رفاه    هایرکود و فصول تربیت بدنی، فرهنگ و هنر، رفاه اجتماعی و سلامت دارای اثرگذاری بیشتر در دوره  هایدوره

 اجتماعی هستند. 
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   مقدمه -1
ها با عنوان  بهینه پارتو، نیاز به حضور دولتبا توجه به ایجاد عدم مطلوبیت برای برخی افراد در حالت  

اقتصادی و اجتماعی  دولت رفاه در حال گسترش است. مسئولیت اصلی دولت  های رفاه حفاظت از رفاه 
( اظهار دارند  2018. در این زمینه آمبیا و سجاروتو ) (Minhaj & Nishat, 2018)شهروندان است

های دولت در تخصیص صحیح منابع خود عاملی تعیین كننده در رشد، توسعه انسانی، كاهش فقر و  سیاست 
 .   (Ambia & Sujarwoto, 2018)فاه اجتماعی استافزایش ر 

بندی، نحوه و میزان تاثیرگذاری مخارج دولت  های دولت نشان از اهمیت اولویت سیر تحول سیاست 
های مربوط به تخصیص مخارج دولت در تمامی ابعاد  بر روی رفاه اجتماعی دارد. تحولات مهم در سیاست

هایی که ابعاد آن شامل اقدامات و اصولی  لادی نسبت داد. سیاست می  1950توان به دهه  اجتماعی آن  را می
رفاه انسان را  های اجتماعیاست كه با ارائه خدمات درمانی و بهداشتی، آموزش، آب و فاضلاب و حمایت

های سخت  ها و بخشهای اولیه توسعه، بخش عمده تخصیصات بودجه در زیرساختكنند. در دهه تقویت می
)کشاورزی )  تولید  جهانی  بانک  گزارشات  اساس  بر  بودند.  غیره(  و  بزرگ  مقیاس  دهه  1980در  در   )

ها را تشکیل داد و  های مالی دولت درصد از کل جریان 8گذاری در آموزش و پرورش فقط سرمایه 1960
تر برای توسعه  های اجتماعی به عنوان بخش نرمدرصد رسید. به بخش   11به حدود    1970تنها در دهه  

های  و در دوره تعدیل ساختاری بودجه قابل توجهی به بخش  1980شد. در دهه  كمتری داده می  اولویت
. در همین دوره، از اواسط دهه  (Addison, Niño-Zarazúa, & Tarp, 2015) اجتماعی تعلق گرفت

تأثیر سرمایه  1990تا دهه    1960 تدریجی در مورد  اجتماعی، چه در سگذاری پیشرفت  طح کلان  های 
به بعد تشویقی فزاینده برای    1990اقتصادی و چه در سطح خرد صورت گرفت. سرانجام از اواسط دهه  

های اقتصادی  های اجتماعی انجام شد. به طوری که، از طرف اقتصاد کلان، تئوری گذاری در بخشسرمایه
 & Haile)اه کل کردندگذاری انسانی برای رشد اقتصادی و رفشروع به برجسته نمودن اهمیت سرمایه

Nino-Zarazua, 2018)  گذاری  آشکار شد که سرمایه  1980. علاوه بر این، با آغاز جهانی شدن در دهه
قیر در جهان کمک  تواند به افزایش ثروت اقتصادهای فهای اجتماعی میدر سرمایه انسانی از طریق سیاست

دهه   تا  بارو   1990کند.  همچون  اقتصاددانانی  وسیله  ربلو1991)1به  بن1991)2(،  و (،   حبیب 
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در    گذاری( این دیدگاه گسترده وجود داشت که سرمایه1998) 4مارتین   -آی-(، بارو و سالا1994)3اسپیگل 
آموزش و پرورش و بهداشت با ایجاد دانش تأثیرات عمیقی بر پیشرفت طولانی مدت اجتماعی و اقتصادی  

های دولت در بخش اجتماعی که  گذاری . بنابراین، اهمیت سیاست (Addison et al., 2015)ملل دارد
هاي بلندمدت رشد  عمدتاً با تقویت توسعه انسانی متمرکز بوده با پیشرفت توسعه بشر تأثیرات مؤثري بر الگو

( که اهداف مشخصی  MDGS)  5( اهداف توسعه هزاره 2000اقتصادي و نیز كاهش فقر گذاشت. در سال )
توان به  آموزش  برای مقابله با فقر شدید و ترویج توسعه انسانی در برداشت تاسیس شد. از این اهداف می

فر با هدف کاهش نرخ مرگ و میر مادران ها نهای بهداشتی، آب و فاضلاب برای میلیون با کیفیت، مراقبت
 (Sourya, Sainasinh, & Onphanhdla, 2018)و کودکان و افزایش نرخ ثبت نام مدارس نام برد

ها جهت تسهیل دسترسی به بازارها و کاهش هزینه بالای  گذاری عمومی در زیرساختنین، سرمایه. همچ
 .  (WorldBank, 1990)معاملات و افزایش مشارکت بانوان فقیر از جمله این اهداف بود

برنامه عمرانی پنجم )  و کشاورزی رونق اصل دو (  1352-1356در ایران نیز اولین بار در 
 در اجتماعی اهداف کشور، ریزیمهبرنا روند  در  تأکید قرار گرفت و  مورد اجتماعی رفاه  امور  توسعه
گرفتند اولویت  ) قرار  ششم  عمرانی  برنامه  در  امکان وقوع (1361-1357.   اجرا  و  تصویب انقلاب، 
 و اجتماعی اقتصادی،  توسعه اول برنامه را نداد. بعد از انقلاب، در های مربوط به توسعه کشوربرنامه

 و بهداشت  عمومی، پرورش و آموزش  اجتماعی به  امور در اعتبار ( بیشترین 1368- 1372فرهنگی )
 و بهداشت پرورش،  و ( آموزش1374-1378توسعه )  دوم برنامه در یافت. اختصاص تغذیه و درمان، 
 کردند. همچنین،  دریافت اجتماعی را امور به  مربوط  اعتبارات  از سهم  بیشترین اجتماعی،  تأمین  درمان، 

 بهداشت هایسیاست  ها ویارانه و اجتماعی تأمین نظام مانند مواردی ( به1379-1383سوم ) برنامه در
 برنامه در شد. اشاره جداگانه فصول  قالب در عالی و آموزش محیط زیست حفاظت مسکن،  تأمین درمان،  و

 آموزش مسکن،  اساسی )تغذیه،  نیازهای جنبه سه زندگی از کیفیت قلمروهای ( نیز1384-1388چهارم )
 نیازهای و  سیاسی( و فرهنگی اجتماعی، شرایط اقتصادی،  و محیطی )محیط زیست نیازهای  بهداشت(،  و

 .  (Ghaffari & Omidi, 2011)قرار گرفتند توجه فراغت( مورد اوقات  و اجتماعی حمایتی )تأمین
مخارج دولت در امور اجتماعی و  نسبت   1352-1398ر طی دوره زمانی  د  (1نمودار    اساس  بر 

در طی دوره زمانی مذکور در    فرهنگی به کل بودجه دولت به طور کلی روندی افزایشی داشته است. اما 
شده    1386و    1375های  سال شدید  کاهش  سالدچار  این  در  آن  مقدار  که  طوری  به  به  است.  ها 

 میلیار ریال رسیده است.   0.374895196و  0.348474282

 
3 Benhabib, J., & Spiegel, M.M.  
4 Barro, R., & X. Sala-I-Martin 
5 The Sustainable Development Goals 
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 1352- 1398مخارج دولت در امور اجتماعی و فرهنگی به کل مخارج دولت در طی دوره زمانی  نسبت .1نمودار 

 وزارت اقتصاد و دارایی  مآخذ:

Figure 1. The ratio of government expenditures in social and cultural affairs 
to total government spending in the period 1973-2019 

Sourse: Ministry of economic affairs and finance 
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در امور اجتماعی و فرهنگی در ابتدا بیشترین بودجه دولت به ترتیب به فصول آموزش، بهداشت  (  2نمودار    بر اساس 
با افت بسیار شدید مخارج دولت در فصل   1386   و سلامت و رفاه و تامین اجتماعی اختصاص یافته است. اما در سال

 زش، فصل رفاه و تامین اجتماعی در اولویت تخصیص بودجه دولت قرار گرفته است. آمو

 
 1352-1398نسبت مخارج اجتماعی و فرهنگی دولت به تفکیک فصول به کل مخارج دولت در طی دوره زمانی  .2نمودار 

 وزارت اقتصاد و دارایی مآخذ: 

Figure 2. The ratio of government social and cultural expenditures to 
government expenditures total in the chapters during the period 1973-2019 

Sourse: Ministry of economic affairs and finance 

بخش  در  دولت  بودجه  تخصیص  روند  کنار  دولتدر  اقتصادی،  مختلف  همواره  های  محتاط  های 
درصدد بوده نسبت مخارج به تولید ناخلص داخلی را ثابت نگه دارند. به طوری که مخارج خود را در طی  

 & Ghasemi)کنند دوران رونق به کندی افزایش داده و از کاهش سریع مخارج در دوران رکود امتناع 
Mohajeri, 2015)های ضدادواری برای کاهش نوسانات  ها در پی اعمال سیاست . به عبارت دیگر، دولت

اند. بنابراین، شناخت  اقتصادی و ایجاد ثبات در جامعه جهت تحقق اهدافی همچون افزایش رفاه اجتماعی بوده
(  1997این زمینه لوکاس )ساختار ادوار تجاری نخستین گام  برای کنترل و کاهش شدت نوسانات است. در  

 ,Lucas) های تثبیت استکند شناخت و درک ادوار تجاری اولین گام در طراحی مناسب سیاستبیان می
مخارج دولت در   (2012). اما بر اساس برخی از مطالعات تجربی از جمله صمدی و اوجی مهر (1988

صوص در ایران به شکل موافق ادواری بوده و این امر موجب تشدید نوسانات اقتصادی و کاهش رفاه به خ
به بعد روند    1386( از سال  1399های اخیر شده است. بر اساس مطالعات احمدوند و همکاران )سال

به کمترین میزان خود   1398شاخص رفاه اجتماعی آمارتیاسن در کشور نزولی شده به طوری که در سال 
بنابراین،   .(Ahmadvand, Alizadeh, Fotros, & Delfan, 2020) سال اخیر رسیده است   30در  
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-مينه ساماندهي تصمیمات و اولویتعدالت اجتماعی، دولت باید  اقدامات مؤثر و مفيدي را در زبرای تحقق  
 های اجتماعی در طی ادوار تجاری بدست آورد.  های خود با تقریبی از حجم و ترکیب هزینههای سیاست 

اثرات غیرخطی مخارج دولت در امور اجتماعی و فرهنگی با توجه به عدم پژوهش لازم در زمینه  
هدف، موضوع پژوهش حاضر ، این  ی ایران ادوار تجار  مربوطه بر روی رفاه اجتماعی در طی  و فصول 

برای بررسی اثرگذاری  های توزیعی  خود رگرسیون غیر خطی با وقفه  به کارگیری مدلقرار گرفته است.  
های نوآوری پژوهش  از جنبهمخارج دولت در طی ادوار تجاری برای امور اجتماعی و فصول مربوط به آن  

پس از بیان مقدمه، مبانی  تنظیم شده است.  در بخش اول  حاضر است. بر این اساس، پژوهش به پنج بخش 
نظری در ارتباط با دخالت دولت و نقش آن در کاهش فقر و افزایش رفاه اجتماعی مورد بحث قرار گرفته  

ها ارائه  است. در بخش سوم به پیشینه پژوهش پرداخته شده و در بخش چهارم، الگوی اقتصاد سنجی و یافته 
 بخش پایانی، به بحث و پیشنهادات اختصاص داده شده است. شده است. در نهایت 

 مبانی نظری  -2
. پنا   (Tinbergen, 1991)کند مندی از شرایط توصیف می( رفاه اجتماعی را بهره1991تین برگن )

نتیجه یک سری شرایط عینی، مادی و ادراکات یا تصورات ذهنی مرتبط با   (  رفاه اجتماعی را1997)
های اولیه توسعه، رفاه اجتماعی به عنوان یک  . در دهه (Pena, 1977)کندهای افراد توصیف میاولویت 

میپدیده  تلقی  بعدی  در حدی یک  حال،  این  با  ) شد.  دهه  جنبش شاخص1960ود  رفاه  (،  اجتماعي،  های 
مقوله را  کرداجتماعی  بیان  بعدی  چند   ,Zarzosa-Espina & Somarriba-Arechavala)ای 

تنها  ( در این زمینه بیان می2002نول ).   (2012 کنند رفاه اجتماعی به عنوان مفهومی چند بعدی، نه 
د سرانه، بلکه سایر مسائلی نظیر بهداشت، مسکن، تحصیل، اشتغال، محیط  مسائل اقتصادی همچون درآم

 ,Noll)گیردزیست و غیره را به عنوان عوامل ضروری برای ارزیابی رفاه فردی در یک جامعه در بر می
ی  ( در زمینه اثرگذاری مخارج دولت بر روی رفاه اشاره بر جانشین2016)6. گانلی و ترانوا  (2002 

کنند که خانوارها در پاسخ به افزایش ثروت ایجاد شده ناشی  گونه بحث می  ها اینمصرف و فراغت دارند.آن
از مخارج دولت و با توجه به قابلیت جانشینی بین مصرف و میزان کار، میزان مصرف بیشتری را اختیار  

 ,Ashrafi, Salimifar, Adeli, & Tavaklian)دهندکنند و از این طریق رفاه خود را افزایش میمی
2018)  . 

های آموزش و پرورش و بهداشت هدایت  ( اگر مخارج دولت به حوزه2005)7نگوی از نظر چمی
ای که  . به گونهتوری کل عوامل افزایش و در نهایت کل اقتصاد تحت تأثیر آن قرار خواهد گرفشود، بهره

بهره از  حاصل  میسود  منجر  رفاه  و  درآمد  در  پیشرفت  انسانی،  سرمایه  بهبود  به  عوامل  کل  -وری 
کند، آموزش با شناسایی  در زمینه آموزش خاطر نشان می (2019.  اومودرو )  (Odior, 2014)شود

ها قرار داده که این امر به کاهش فقر در یک کشور فرصت ها را در معرض  توانایی و پناسیل افراد، آن 
ی رایج مبنی بر اینکه "دانش قدرت است"، نتیجه  کند، بر اساس گفتهشود. همچنین، وی بیان میمنجر می

 ,Omodero)تواند فقیر باشدآید و یک فرد دانشمند نمی می گیرد که دانش از طریق آموزش به دست می
2019)  . 

در راستا ایجاد  کار  افزایش ارزش و کارآیی نیروی  درنقش آموزش    (2009همکاران )  جانسون و
 ,Janson, Mango, Krishna, Rademy, & Johnson) اند برشمارده مهم    های شغلی رافرصت 
همکاران (2009 و  نوریس  دابلا  آموزش  2015)  8.  برای  مالی  موانع  رفع  تحصیلی،  مدارک  بهبود    )

،  های کارآموزی را عواملی برای بهبود کیفیت سیستم آموزش و پرورش کشورهای ثالث و حمایت از برنامه 
و دستمزدها  شناس  افزایش  درآمد  نابرابری  کردندکاهش  کارتاسامیتا (Ionu, 2018) ایی    .9(1996  ،)

 
6 Ganelli, G., & Tervala, J. 
7 Chemingui, M.A. 
8 Dabla-Norris, E., Kochhar, K., Ricka, F., Suphaphiphat, N., & Tsounta, E. 
9 Kartasasmita, G. 
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اعتماد به    ( بر آموزش و پرورش برای ایجاد مهارت و2011)  11(، تودارو و اسمیس 2000)  10جینگان 
اد ظرفیت برای رشد و توسعه پایدار برای یک کشور تاکید  های نوین و ایجنفس در افراد جهت جذب فناوری

( به  2018. در زمینه بهداشت و درمان  اوریاوته و اکاوه ) (Ambia & Sujarwoto, 2018)اندداشته
های بهداشتی فقرا و افزایش درآمد سرانه  اهمیت افزایش مخارج دولت در بخش سلامت برای کاهش هزینه

آن در  توانایی  ایجاد  نیرویه جهت  عنوان  به  به ا  برای  سالم  فعالیت  کار  اشاره  کارگیری  مولد  های 
( پیشرفت در حوزه  2012. در این زمینه اصغر و همکاران ) (Oriavwote & Ukawe, 2018)دارند

 ,Asghar, Hussain) داندهای کسب درآمد مید فرصت سلامت را منجر به افزایش امید به زندگی و ایجا
& Rehman, 2012) (  نیز بر بهداشت و درمان به عنوان عاملی 2006آدلونگ و همکاران )-. شیل  

کنند بیشتر خانوارها به دلیل ضعف در سلامت و بهداشت در  برای کاهش شکاف فقر اشاره داشته و بیان می
( در ارتباط  با اهمیت  2013. اودونل و همکاران )(Scheil-Adlung et al., 2006)  اندفقر گنجانده شده

شان  وریتر بودن بهرهبرند به دلیل پایین های خاص رنج مید، افرادی که از بیمارینکنحوزه سلامت بیان می
افراد در تله فقر    مند بوده که این امر باعث افتادن این دستهنسبت به سایر افراد از دستمزد کمتری بهره

 . (ODonnell, vanDoorslaer, & vanOurti, 2013)د شومی
گذارد، آنچه که  در کنار تاثیرات مستقیم و مثبتی که مخارج آموزشی و بهداشتی بر روی فقر می

می مخارج  این  دریافت  برای  فقرا  دادن  قرارد  هدف  است  اهمیت  -Claus, Martinez)باشدحائز 
Vazquez, & Vulovic, 2012) ( به روشنی نشان داده است که بیشتر  1990. تحقیقات بانک جهانی )

را کاهش و موجب رفاه    درآمد  رش و بهداشت اگرچه مترقی هستند و نابرابریهای آموزش و پرویارانه 
میزان تاثیر گذاری مخارج آموزش    از سوی دیگر.  یابند بیشتر افراد شده اما به خوبی به فقرا اختصاص نمی

عمومی بر روی فقر با سطح خدمات آموزشی متفاوت است. مخارج دولت برای دوره آموزش ابتدایی و  
دهد. از طرف دیگر، مخارج عمومی در  ها را افزایش  میشاید دوره متوسطه به نفع فقرا بوده و رفاه آن

آموزش عالی یا سطح دانشگاه به طور معمول به سود ثروتمندان است و منجر به نابرابری بیشتر و کاهش  
می فقرا  اجتماعی  بردشورفاه  نوع  به  بسته  نیز  بهداشت  حوزه  در  دولت  مخارج  است.  .  متفاوت  ها  نامه 

بخشد.  های اولیه به نفع فقرا بوده و توزیع درآمد و رفاه اجتماعی را بهبود میهای عمومی برای مراقبتهزینه 
های بهداشتی به نفع ثروتمندان بوده و توزیع درآمد را  تر مراقبتمخارج عمومی در مورد انواع پیشرفته

 .  (Claus et al., 2012)دهدینابرابرتر و رفاه اجتماعی فقرا را کاهش م
تواند تأثیرات عمیقی بر پیشرفت اجتماعی  های اجتماعی نیز میبخش حمایتهای عمومی در  سیاست 
های اجتماعی  کنند، حمایت( عنوان می2012هولم و همکاران )  ها داشته باشد. در این زمینهو اقتصادی ملت 

دولت به طور مستقیم از طریق افزایش کارایی اقتصادی به افزایش  رشد اقتصادی، کاهش فقر و افزایش  
 .  (Hulme, Hanlon, & Barrientos, 2012)شوندرفاه افراد منجر می

سرتاسر جهان مخارج اجتماعی دولت برای محافظت از شرایط زندگی از طریق ایجاد درآمد    در
شود. در این  های اجتماعی و حاشیه نشینی انجام میپایدار، جلوگیری از فقر، نابرابری درآمد، محرومیت 

را برای یک    های اجتماعی  منافعیزمینه تامین اجتماعی از دو کانال بیمه تأمین اجتماعی و سیستم کمک
( افراد بیکار  2) هایی که فرزندانشان فارغ از درآمد هستند.( خانواده 1شود. )طبقه خاص اجتماعی قائل می

های خاص )معلول و سالخورده(  و افرادی که دارای درآمد کمتر از حداقل معشیت  ( گروه3و بازنشته. )
ها  . در این نوع ابزارهای حمایت اجتماعی از آنجا که تأمین مالی جهت پرداخت (Lindert, 2002)هستند

-گذارد. این نوع از سیاستشود، بر توزیع درآمد و رفاه تأثیر میهای درآمدی تأمین میاز طریق همه گروه
توانند تأثیرات منفی را  انند بر روی رفاه افراد داشته باشند میتوهای حمایتی، علاوه بر مزایای مثبت که می

اجتماعی، در صورتی که گروه تأمین  بیمه  بگذارند. در سیستم  بر جای  از طریق  هم  بالا،  درآمد  با  های 
مکانیسم قیمت و سهام تأمین مالی سیستم را به افراد کم درآمد منعکس کنند نابرابری در درآمدها افزایش و  

 
10 Jhinghan, M.L 
11 Todaro, M.P., & Smith, S.C. 
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تواند با کاهش میل به  مر منجر به کاهش رفاه افراد فقیر خواهد شد. همچنین، این مزایای اجتماعی میاین ا
 . (Ilker, 2018)کار افراد و افزایش بیکاری،  فقر و نابرابری را افزایش و رفاه را کاهش دهد
آن اقتصادی  از رفتار  متاثر  افراد  رفاه  بالطبع  و  اقتصاد  بودن  و  متاثر  نیا  بوده است. صالحی  ها 

یك  د در  . اگر فرهنگ موجوددانن( رفتار اقتصادی افراد را متاثر از رفتار فرهنگی می1389همکاران )
گذاری در  ها و سرمایه، توانمندی دها د در آن صورت استعداهاحتي بد ر  س منطقه احســا  د آن منطقه به افرا

تکنولوژی در آن منطقه انباشته خواهند شد. در نتیجه پیوند میان ترجیحات، فرهنگ و نوآوری موجب به  
می اقتصادی  رشد  موتور  درآمدن  .   (Salehnia, Dehnavi, & Haghnejad, 2010)شودحرکت 

شمارد. از  ( در مدل رشد درونزای خود فناوری را عامل رشد اقتصادی بر می 1992همانطور که رومر )
گذاری مخارج دولت در فرهنگ و هنر ارتباط مستقیمی با رفتار مثبت اقتصادی افراد  این رو، تاثیر سرمایه

ی جمعی نیز به عنوان یکی از عوامل تاثیر گذار هاسانهررشد، توسعه و رفاه اجتماعی دارد.  و در نتیجه  
  د انش، افزایش شــفافيت و عملکرد   گیر کردن، فراتبه اطلاعا   آزادسترسي  ددر فرهنگ نقــش مهمی در  

شده و این امر موجبات کاهش فقر و افزایش رفاه افراد   اتر منابعرکا و  بهتر تخصیصبرای دم ي مرداقتصا
( نقش تربیت بدنی در رشد اقتصادی  2019هافنر و همکاران )   (Haghverdi, 2009)کندرا فراهم می

های جسمی  کنند، افزایش فعالیتها بیان میاند. آنندگی افراد را حائز اهمیت بر شماردهو بهبود کیفیت ز
های بهداشتی برای دولت، افزایش امید به زندگی افراد و سلامت آنان به عنوان نیروی  موجب کاهش هزینه 

 .  (Hafner et al., 2019)شودکار سالم جهت بهبود سطح کیفی زندگی می
بنابراین، با نگاه به مطالعات صورت گرفته در زمینه تخصیص مخارج دولت در امور اجتماعی و  

های متفاوت در زمینه اثرگذاری مخارج دولت در امور  مربوط به آن به دیدگاههای  فرهنگی و زیر فصل 
پرد. این امر خود تاییدی برای  توان پیهای مربوط به آن بر روی رفاه اجتماعی میاجتماعی و زیر فصل

وجود رابطه غیرخطی بین اجزای مخارج دولت در امور اجتماعی و متغیر رفاه اجتماعی در طول زمان  
 است. 

گیری این رابطه غیرخطی به خصوص در کشورهای در حال توسعه  نقش ادوار تجاری در شکل
ي مالی، مسئله حضور ادوار تجاري را  هاقابل تامل است. همچنین، خصوصيت وقفه در تاثيرگذاري سياست

ده  نماید. به طوریکه ممکن است سياست اعمال شمی  همیتی مالی حائز اها بررسی کارایی سياست  هنگام
باشد اثرگذار  اقتصاد  بر  رونق  دوره  در  وقفه  وجود  دليل  به  انبساطی(  مالی  رکود)سياست  دوره   براي 

(Gholami & HojbarKiani, 2014)   به عبارت دیگر، سیاستی که برای ثبات اقتصادی )رفتار ضد .
( دراین  1977) 12. كیدلند و پرسكات شودریزی شده بود موجب رفتار موافق ادوار تجاری ادواری( برنامه
رای پیشبرد  های مالی اختیاری بكنند كه مسئله تأخیر زمانی باعث كاهش اثر بخشی سیاست زمینه تأكید می

  همواره شود. براین اساس،  ها و رشد اقتصادی میاهداف كلان اقتصادی از جمله اشتغال كامل، ثبات قیمت
 شوندتعبير می  هاي مالی به عنوان ابزارهاي قدرتمند و در عين حال خطرناك در دست دولت هاسياست 

(Zaer & Gholami, 2008)   .( مثال در مطالعات زارعی و همکاران    و شدت   ( وقفه1398برای 
ایجاد  رفتاری    با  دولت  های مالی  و سیاست    اثرگذاری مخارج دولت در طی ادوار تجاری متفاوت بوده

 ,Zarei,Ebrahimi.&Hematyشمرده شده است)عامل بی ثباتی اقتصادی بر  به عنوان  ای  موافق چرخه
علاوه بر مسئله تاخیر زمانی اقتصاددانان چندین فاکتور دیگر را در اعمال یک سیاست موافق  .  (2019

در مصرف،    13رانی ( وجود اثرات برون2016کنند. یولکو کارادام و همکاران )ادواری مهم ارزیابی می
 شمارندهای مالی بر میی اقتصادی سیاستگذاری، آموزش و سلامت را عاملی در کاهش کارایسرمایه

(YolcuKaradam, Yildirim, & Öcal, 2016)  ادواری موافق  یا  و  ناچیز  اثرگذاری  همچنین،   .
ثابت برای مثال  گردد. به طوری که، تشکیل سرمایههای دولت به ماهیت مخارج دولت برمیهزینه  های 

هیت بلندمدت بوده و در طی ادوار تجاری  مخارج دولت در ساخت مدرسه، بیمارستان و غیره دارای ما 

 
12 Kydland, F.E. & Prescott, E.C. 
13 Crowding Out Effect 
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گیری رفتار موافق ادواری  اقتصاد که ماهیت کوتاه مدت داشته، باعث اثرات غیرمولد مخارج دولت و شکل
( دلیل  0042)15(، کامینسکی و همکاران2005)  14. تالوی و وگ  (Joharji & Starr, 2011) شوندمی

 هاینوسان  با  ارتباط در گیری رفتار موافق ادواری راعمده اثرات غیرمولد مخارج دولت و در نتیجه شکل
 زیرا کنند. عنوان می اعتبار عرضه  همچنین، و  اقتصاد در بزرگ  غیررسمی بخش  مالیاتی،  های پایه بالای 

 هم  اگر و کند مالی تامین  خصوصی بخش از استقراض راه از تواندنمی  دولت رکود،  سخت شرایط در
 کاهش به مجبور بودجه کسری  مدیریت برای دولت بنابراین،  است. پذیرامکان بالا خیلی بهره  نرخ با بتواند، 
. اما  افزایدمی را مخارج و کندمی زیاد استقراض به اقدام دولت رونق شرایط در که حالی در است. مخارج
 هایسیاست  ایچرخه موافق رفتار پدیده  و دانندمی ناقص را علت این  دلیل دو به  (2005)16تبلینی  و آلسینا
 در چرا ن است کهآ نخست پرسش کنند.تفسیر می سیاسی اقتصاد مبانی بر را کشورها این در دولت مالی

 محدودیت  با رکود  شرایط در تا  گیردصورت نمیانباشت   ذخیرۀ رونق شرایط در کشورهای در حال توسعه
 اینکه از اطلاع رغم  به کشورها این در خصوصی  بخش چرا  نکه آ دوم،  پرسش و  نشوند؟ مواجه استقراض 

 آنها نظر به کند؟می  امتناع دولت به قرض دادن از باشد،  بهینه تواندمی رکود شرایط در دولت به قرض
 دهندگان رای است. سیاسی)نمایندگی(  کارگزاری مسئلۀ دولت ایچرخه موافق مالی رفتار پدیده مهم علت

 عمومی مصارف  صرف را مالیاتی  درآمدهای  از بخشی  که  باشند مواجه فاسدی هایدولت با است ممکن
 است، اطلاعات تقارن نبود دلیل به  مسئله این کنند.می دولت علایق مسیر  در سیاسی هایرانت یا غیرمولد

 بودن غیرشفاف خاطر به را دولت   شرایط ولی کنندمی مشاهده را اقتصادی  وضعیت دهندگان یرأ زیرا
 برای را مطلوبیت بیشترین اقتصادی،   رونق شرایط در دهندگان رأی بنابراین، بینند.نمی بودجه هایناترازی

 به و وردآمی فشار دولت مخارج به  که  کنندمی تقاضا بهتر عمومی کالاهای  و مالیات کاهش شکل به خود
 دولت، ایجاد نوسانات اقتصادی و در نتیجه آن نوزیع نامناسب منابع و کاهش رفاه منجر بیشتر استقراض 

 بلکه دهندگان،  رأی غیرعقلایی تقاضای علت به نه دولت چرخه  موافق رفتار آن است که مهم نکته شود.می
 شفافیت  نبود و  اقتصادی فساد شرایط  در اکه اقتصادی هایسیاست   به نسبت  هان  آ ناقص  اطلاعات اساس  بر

گیرد  شکل می  دادهافزایش   را خود  تقاضاهای دولت،  تغییر به جای دوم،  بهینه راه حل عنوان به سیاسی، 
(Saedi Sarkhanlou & Dargahi, 2021)  .  بنابراین، در نظر گرفتن ادوار تجاری در تخصیص

   .شودمنابع مالی دولت امری ضروری جهت کاهش نوسانات اقتصادی و افزایش رفاه اجتماعی تلقی می 
اجتماعی و فرهنگی دولت بر رفاه اجتماعی، باید به شناخت سایر عوامل  افزون بر اهمیت مخارج  

با افزایش تورم، درآمد نسبی افرادی که قراردادهای کاریشان را    تاثیر گذار بر رفاه اجتماعی نیز پرداخت.
یابد  کنند افزایش میکنند نسبت به گروهی که قراردادهایشان را تعدیل نمیها تعدیل میبر اساس تغییر قیمت

آزاد سازی  (.  Bulir,2001یابد )و بر این اساس توزیع درآمد نابرابرتر و در پی آن رفاه اجتماعی کاهش می 
هاي  هاي جدید و نهادهيیابی به تکنولوژتواند از طریق افزایش توان توليدکنندگان داخلی در دستتجاري می

ن و واردکنندگان کالاها بر رشد اقتصادي و  هاي ارتباطی ميان صادرکنندگاتوليد و همچنين کاهش هزینه
باشد داشته  مثبت  اثر  فقر  مثبت  . (MCCulloch, Winter, & Cirera, 2003)   کاهش  نرخ    تاثیر 

هاي شغلی  فرصت  ی بیشتر شهر برای روستائیان از جملههاجاذبه  بر رفاه اجتماعی نیز مرتبط با  شهرنشینی
-خلاقیتهاي فرهنگی، بستر مناسب براي رشد  لیت فعابهتر، دستیابی به درآمد بیشتر، وجود مراکز تفریحی،  

هاي  شرایط خوب محیط کار و زندگی همانند مسکن و خدمات رفاهی و فرصت   ، هاي فردي و اجتماعی
آموزش حرفهکسب  سبوت   .(ShamsAldini & Gorjian, 2010)باشد   میاي  هاي  و  نایت   17کی 

   18( اثر آموزش بر روی نابرابری درآمد و در نتیجه رفاه اجتماعی را بستگی به برآیند دو اثر ترکیبی 1983)
دانند. اثر ترکیبی اشاره بر این دارد که افزایش سواد در افراد آموزش دیده موجب  می  19و فشار دستمزد 

 
14 Talvi, E., & Vegh, C. A. 
15 Kaminsky, G. L., Reinhart, C. M., & Végh, C. A. 
16 Alesina, A., & Tabellini, G. 
17 Knight, J., & Sabot, R.H. 
18 Composition effect 
19 Wage Compression Effect 



 

 

مخارج اجتماعی و فرهنگی    گذاریاثر چگونگی نقش ادوار تجاری در
 (NARDL)رهیافت  دولت بر رفاه اجتماعی 
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اجتماعی   رفاه  نابرابری و کاهش  افزایش  امر موجب  این  که  افراد شده  از  این دسته  در  دستمزد  افزایش 
کار  زمان با افزایش نسبی در عرضه نیرویشود. از سوی دیگر، بر مبنای اثر فشار دستمزد اگر هم  می

نیروی با  مقایسه  دیده در  کاآموزش  یعنی دستمزد  آموزش  پاداش  نابرابری  کار تحصیل نکرده،  یابد،  هش 
 (. Knight & Sabot,1983)یابد درآمد کاسته و رفاه اجتماعی افزایش می

 پیشینه پژوهش  -3
کشور با درآمد پایین و درآمد متوسط و    55نل از  ا های پ( با استفاده از داده 2018هالیه و نینو زارزوآ )

ازبهره مرحلهروش  گیری  دو  معمولی  مربعات  حداقل  ) های  )(،  2SLSای  ثابت  سیستم FEاثرات   ،)  
نشان دادند مخارج اجتماعی دولت   1990-2009( در طی دوره زمانی SGMM) گشتاورهای تعمیم یافته

در آموزش و تامین اجتماعی به ترتیب دارای تاثیر مثبت، منفی و غیر معنادار بر روی شاخص توسعه  
-Haile & Nino)معنادار بوده است  انسانی هستند. در حالی که، در فصل سلامت این اثرگذاری مثبت و

Zarazua, 2018) . 
های  با استفاده از روش خود رگرسیون غیرخطی با وقفه ) 2018انیسان اکینلو و اولایمی جمیلوی )

به بررسی اثرات غیر خطی    1960-2012در طی دوره زمانی  و رویکردهای علیت  (NARDL)  توزیعی
رشد اقتصادی بر مخارج    کاهنده  دهند اثرگذاریپردازند. نتایج نشان میمی   دولتمخارج    بررشد اقتصادی  

های  به عبارت دیگر، مخارج دولت مرتبط با دوره  دولت بیشتر از اثرگذاری کاهنده رشد اقتصادی بوده است.
اثراتی که اد  استگذارند متفاوت  وار تجاری بر روی مخارج دولت میرکود و رونق اقتصادی بوده و 

(Enisan Akinlo & Olayemi Jemiluyi,2018.)  
(، مدل تصحیح  OLSهای حداقل مربعات معمولی)( با استفاده از روش2018اوریاوته و اکاوه )

افزایش مخارج  نشان دادند    1980-2016های علیت گرنجری در طی دوره زمانی  ( و تکنیکECM)   خطا
در بهداشت، آموزش و ساخت و ساز موجب افزایش درآمد سرانه و افزایش رفاه شده و این افزایش   دولت

های دولت و ساخت و ساز وجود  علیت میان هزینه تر بوده است. همچنین رابطهدر بخش بهداشت محسوس 
 .  (Oriavwote & Ukawe, 2018)  ندارد

( در  ARDL)  های توزیعی( با استفاده از روش خود رگرسیون با وقفه 2018مینهاج و نیشات )
در پاکستان نشان دادند مخارج دولت در بخش اجتماعی، بهداشت و آموزش    1972-2017طی دوره زمانی  

د سرانه دارند. همچنین، مخارج دولت در آموزش  و پرورش ارتباط معناداری با متغیر رفاه فردی یعنی درآم
های  و پرورش و بهداشت به ترتیب دارای اثرات مثبت، منفی و معنادار بر روی اشتغال هستند. سایر مؤلفه

 .    (Minhaj & Nishat, 2018)اندمخارج دولت نیز تاثیر قابل توجهی بر روی اشتغال نداشته
( با استفاده از مدل رشد درونزای رومر نشان دادند ترجیحات افراد در  2013دوپکه و زیلیبوتی )

سریع   ایجاد پیشرفت  موجب  فناورانه  و  داری  سرمایه  میروح  جامعه  در  افراد   & Doepke)شودتر 
Zilibotti, 2013)  

کشوردر حال توسعه و توسعه    150نل برای  اهای پ( با استفاده از داده 2013ن )گراندو و همکارا
های اجتماعی در بخش آموزش و بهداشت دارای  نشان دادند هزینه   1987-2007یافته در طی دوره زمانی  

عدم تقارن بوده و در دوره رکود دارای رفتار ضد ادواری و در دوره  رونق دارای رفتار موافق ادورای  
 .   (Granado, Arze, & Hajdenberg, 2013)ده استبو

( سال و کشورها  FEنل و با  لحاظ اثرات ثابت )ا( با استفاده دادهای پ2010فورکری و زدیزنیکا )
ساندویچ  برآوردگر  از  کاربردی  کشورهای عضو    20با  برای  دوم  مرحله  شده  برآورد  کواریانس  ماتریس 

(OECDبا استفاده از مدل رشد درونزای رومر )    نشان دادند مخارج    2005-1980در طی دوره زمانی
 ، مزایای بیکاری، رهای بازار کاجسمی، بهداشت خانواده، برنامه های پیری،  ناتوانیاجتماعی در حوزه

  .های رکود شدید بیشتر است این اثر در دوره .مسکن تأثیرات گسترده و مثبتی ار تولید ناخالص داخلی دارد

 
20  Sandwich Estimator of the Estimated Covariance Matrix of the Second-step 
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های اجتماعی  مخارج مربوط به بهداشت و مزایای بیکاری بیشترین تأثیر را بر  ههمچنین، در میان هزین 
  (Furceri & Zdzienicka, 2010) . تولید ناخالص داخلی دارد

( با استفاده از الگوی خود رگرسیون برداری ساختاری در طی دوره 1400مکیان و همکاران )
اند.  های پولی و مالی در ایران پرداخته ای بودن سیاست به بررسی وضعیت چرخه  1352-1396زمانی  

تثبیت اقتصادی    بهها داشته و  های پولی و مالی در ایران رفتاری مستقل از چرخه ادند سیاست نتایج نشان د
 . Makiyan, Samadi &Amareh, 2022))کنندکمک می

در    های توزیعیبا وقفه  غیرخطی  استفاده از روش خود رگرسیون  ( با1398و همکاران )  موتمنی
های فصلی به بررسی اثر نامتقارن تولید بر بیکاری  گیری از داده و با بهره  1380-1395  طی دوره زمانی

اند. نتایج نشان دادند اثر فزاینده و کاهنده تولید غیرنفتی بر روی بیکاری متفاوت است. همچنین، اثر  پرداخته
است   بوده  بیکاری  بر  تولید  فزاینده  اثر  از  بیشتر  تولید    ,Jafari Samimi & Zarokiکاهنده 

.(Motameni, 2020) 
های توزیعی در طی دوره  ( با استفاده از روش خود رگرسیون با وقفه1394سلیمی فر و همکاران )

های  رفاه شامل درآمد و شاخص   ای دولت بر سه بعدبه بررسی تاثیر ترکیب بودجه  1362- 1390زمانی
نشان داده است، مخارج دولت در بخش بهداشت،    اند. نتایجفقر، رفاه آمارتیاسن و توسعه انسانی پرداخته

های رفاهی دارند. لازم به ذکر است  آموزش و تامین اجتماعی به ترتیب بیشترین تاثیر را بر افزایش شاخص 
 های رفاهی نداشته است.  که مخارج دولت در بخش آموزش، آموزش عالی اثر معناداری بر روی شاخص

-2010های تابلویی در طی دوره زمانیفاده از رهیافت داده ( با است1393بختیاری و همکاران )
در کشورهای منتخب توسعه یافته و در حال توسعه نشان دادند مخارج موزون دولت در این امور    1996

برای کشورهای در حال توسعه و توسعه یافته مثبت بوده اما این ضریب در کشورهای در حال توسعه بی  
روه از کشورهای مورد مطالعه اثرگذاری فصول آموزش،  بهداشت، رفاه اجتماعی  باشد. در هر دو گمعنا می

تامین مسکن مخارج دولت در کشورهای توسعه  اثرگذاری مثبت و در  مثبت است. در فصل  یافته دارای 
کشورهای در حال توسعه دارای اثرگذاری منفی است. در فصل فرهنگ عمومی مخارج دولت در هـر دو  

كشـو از  استگـروه  منفی  اثرگذاری  دارای  مطالعه  مورد   ,Salimifar, Davoodi, & Arabi)رهاي 
2015)  

- 1383در طی دوره زمانی 21با استفاده از روش سیستم معادلات همزمان ( 1389رشیدی خرسند )
لت اثر مثبت و معنی داری بر روی رشد  کل مخارج عمومی بودجه دو   در ایران نشان داده است   1357

)امور اقتصادی، امور    اقتصادی داشته است. همچنین، نتایج بررسی تاثیر جداگانه مخارج امور چهارگانه
اجتماعی، امور عمومی و امور دفاعی( نیز نشان دادند که از بین امور مذکور مخارج امور اجتماعی اثر  

ها اثرات متفاوتی  بر روی  ارج اجتماعی در هر یک از زیر فصلمنفی بر روی رشد داشته است. تاثیر مخ
 .   (RashidiKhorsand, 2010)رشد اقتصادی داشته اند

در   ت همزمان در قالب مدل رشد بارو( با استفاده از روش سیستم معادلا1387) حسینی و همکاران
نشان دادند در اقتصاد ایران کل مخارج بودجه عمومی دولت اثر مثبت و    1357-1383طی دوره زمانی  

تأثير منفی  بر ایـن  رونـد در کشور    معنی داری بر رشـد اقتصادی داشته است. مخارج امور اجتماعی 
های آموزش و پرورش، بهداشت، درمان و تغذیه، تامین  به امور اجتماعی، فصل  فصل مربوطه  13از    دارد.

رای  ااجتماعی و بهزیستی، تربیت بدنی و امور جوانان، عمران و نوسازی روستاها، مسکن، آموزش عالی د
های فرهنگ و هنر، عمران شهرها، حفاظت از محیط زیست دارای اثر منفی بر روی اثر مثبت و فصل

بوده  نبودهرشد  معنادار  سایر ضرایب  عالی  آموزش  و  تغذیه  و  درمان  بهداشت،  استثنای فصول  به  -اند. 
 .    (Hosseini, Abdi, Gheibi, & Fadaei, 2008)اند

نیز به    1384-1391نل در طی دوره زمانی  اهای پ ( با استفاده از داده 1394خانزادی و همکاران )
رابطه مثبت مخارج بهداشتی دولتی، مخارج آموزشی و نرخ شهرنشینی و رابطه منفی مخارج بهداشتی  
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 ,Khanzadi, Fattahi)   عیاری از رفاه دست یافتندخصوصی بر روی شاخص توسعه انسانی به عنوان م
& Moradi, 2015) . 

(  SVAR( با استفاده از مدل خود رگرسیون برداری  ساختاری ) 1397شورگلی )  خداویسی و عزتی
- 1396های فصلی ایران طی دوره زمانی ( با استفاده از داده MSARدر قالب مدل تغییر جهت مارکوف)

نشان دادند، ضریب فزاینده آنی و تجمعی تا ده فصل و تجمعی بلندمدت تا بیست فصل برای مخارج    1369
به ت است. همچنین، ضریب فزاینده مخارج دولت در دوره رکود    0.445و  0.304،  0.28رتیب  دولت 
با   بزرگ  0.828برابر  رونق،  و  دوره  فزاینده  ضریب  از   & Khodavisi)  است   0.108تر 

EzzatiShorgoli, 2017).   
بررسي سناریوي نشان دادند در     1338-1389( در طی دوره زمانی  1393رافعی و همکاران)  

را به    بیشتراي فعال مالي در مقایسه با حالت انفعال مالي، حضور فعال دولت دراقتصاد بيثباتي  هسیاست 
-سرمایهافزایش و  سطح مخارج مصرفي دولت    تمخارج دول  یافزایش  های تكانه  با   همراه دارد. به طوری که

تر از سطح با  یینپا  بخش عمومي به  های كند كه به دنبال آن  سرمایه ا مي پید  هشبخش دولتي كا   هایگذاري
بنابراین، بر اساس این پژوهش    همراه را به    بیکاری  در این بخش  لیدتو   هشیابد. كاثبات تنزل مي دارد. 

دار  سیاست ادواری  ضد  ماهیت  ایران  در  دولت  سوی  از   & ,Rafie, Bahrami)دصلاحدیدی 
Daneshjafari, 2014) .   

های صورت گرفته در زمینه اثرگذاری مخارج دولت در امور اجتماعی و فرهنگی و زیر  پژوهش 
هالیه و نینو  ف پژوهش حاضر را در بر دارند. برای مثال، مطالعات  هایی از هد فصول مربوطه تنها بخش

،  (1389رشیدی خرسند )، (1394سلیمی فر و همکاران )،  ( 2018اوریاوته و اکاوه ) ،  ( 2018زارزوآ )
و غیره که به طور اخص به بررسی برخی از فصول امور اجتماعی و فرهنگی    (1387)  حسینی و همکاران

ها بیشتر معطوف بر رشد اند و یا متغیر وابسته در این پژوهشای خطی بهره جستههاند از مدلپرداخته
بوده است. در سایر پژوهش )ها همچون  اقتصادی  اولایمی جمیلوی  اکینلو و  و    موتمنی ،  )2018انیسان 

های غیرخطی استفاده شده هیچ کدام  که از مدل(  1397خداویسی و عزتی شورگلی )(،  1398همکاران )
اند. به طور طور اخص بر روی امور اجتماعی و فرهنگی و زیر فصول مربوط به آن تمرکز نکردهبه  

ها به طور توأم به نقش ادوار تجاری در اثرگذاری غیرخطی مخارج دولت در  کلی، در هیچ یک از پژوهش
-نهایت، برجستهاند. در  امور اجتماعی و فرهنگی و زیر فصول مربوط به آن بر رفاه اجتماعی تمرکز نکرده

( فرض بر آن بوده که متغیر یا  2014ترین نوآوری پژوهش حاضر آن بوده که در کار شین و همکاران )
های رکود و رونق دارای اثرات ثابتی هستند. در ای که به دو نیم تقسیم شده در طی دورهمتغیرهای آستانه 

ه وجود نوسانات اقتصادی یا به عبارت  های اقتصادهای در حال توسعحالی که، یکی از بارزترین ویژگی
های رکود و رونق در بطن اقتصاد است. با توجه به اینکه بسیاری از مطالعات این عامل مهم را دیگر دوره

های  گیرند؛  پژوهش حاضر یک قدم فراتر رفته و اثرات شوکهای دولت در نظر نمیدر اثرگذاری سیاست
های رکود و رونق به شکلی متفاوت فرض کرده و به بررسی  رهمثبت و منفی مخارج دولت را در طی دو

 های مختلف دارای نوآوری است. پردازد. از این رو، پژوهش حاضر از جنبهآن می

 روش  -4
𝑥𝑡ه شده  هد ( اگر یک سری زمانی مشا1995)  22براساس مطالعه کولی و پرسکات  را بتوان در قالب     

پارامتری باشد که بیان کننده واریانس نسبی    aمجموع یک جزء نوسانی و یک جزء روند تشریح کرد و اگر  
جزء روند در مقابل نوسان باشد، در این صورت پارامتر مذکور بيانگر چگونگی کنترل همواری مسير 

ت عبارت است از حداقل کردن مجموع  پرسکا  - دریکهومسئله فيلتر    aروند است. با معلوم شدن پارامتر  
دریک پرسکات  هودر واقع، مقادیر روند فيلتر    .(T)از روند   𝑥𝑡 متغیر سری زمانی   ف، انحرا   𝑇𝑡مجذورات  
 کند:  را حداقل می  (1)رابطه که  هستندمقادیری 

 
22 Cooley, T., & Prescott, E. 
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(1) 𝑗 = ∑ (𝑥𝑡 − 𝜏𝑥.𝑡)2 + 𝑎 ∑ [(𝜏𝑥.𝑡 − 𝜏𝑇−1)]2𝑇−1
𝑡−2

𝑇
𝑡=1 

بودن روند را تعيين    هموارپارامتر عامل موزون است که ميزان    aمشاهدات،   تعداد   ،T ، (1)رابطه  در  
  پرسکات تفاوت بین مقدار فيلتر توليد ناخالص داخلی  -هودریککند. در پژوهش حاضر براساس فيلتر  می

(HPGDP) و مقدار واقعی آن (GDP) ،انحراف از روند طبيعی ،SEGDP  .است 
𝑆𝐸𝐺𝐷𝑃𝑡 = 𝐺𝐷𝑃𝑡 − 𝐻𝑃𝐺𝐷𝑃𝑡 

𝐵𝑂𝑂𝑀𝑡 = 𝑀𝑎𝑥(0. 𝑆𝐸𝐺𝐷𝑃𝑂𝑡) 

(2) 𝑅𝐸𝐶𝑡 = 𝑀𝑖𝑛(𝑆𝐸𝐺𝐷𝑃𝑂𝑡. 0)   

نفت از  با  ه مقدار انحراف توليد ناخالص داخلی  هند به ترتیب نشان د ؛ REC, Boom  (2)روابط  در  
سال در  آن  متغير ها روند طبيعی  از  اقتصادسنجی  الگوی  در  اگر  حال  است.  اقتصادی  رکود  و  رونق  ی 

استفاده شود، مقدار آن برای دوران رونق برابر با یک و در شرایط  رکود صفر    DUBOOMمی  هومو
ی رکود یک و  هااستفاده شود مقدار این متغير برای سال   DURECمی  هواست، اما چنانچه از متغير مو 

 .    (Rezaeipour & AghaeiAkhondabi, 2011) ی رونق اقتصادی مقدار صفر استهابرای سال 
مدت مخارج دولت در امور اجتماعی و  برای بررسی اثرات کوتاه  پس از استخراج ادوار تجاری

وزیعی ارائه شده توسط شین  های تفرهنگی بر روی رفاه اجتماعی از الگوی خود رگسیون غیرخطی با وقفه 
در  شود.انباشتگی نامتقارن تلقی میهای هم( استفاده شده است.  این الگو یکی از روش2014و همکاران )

دهد تا تحلیل مشترکی  این اجازه را به ما می  های توزیعیواقع خصوصیات خود رگسیون غیرخطی با وقفه 
رابطه هم  داشته باشیم.    23ر مدل تصحیح خطای نامقیداز مسائل مربوط به نامانایی و غیر خطی بودن د

 & ,Shin, Yu) خواهد بود  (3)رابطه  های مجموع تجمعی مثبت و منفی به صورت  انباشتگی خطی مولفه 
Greenwood-Nimmo, 2014) : 

(3) 𝑥𝑡 = 𝑥0 + 𝑥𝑡
+ + 𝑥𝑡

− 

 به نحوی که 

(4)                𝑥𝑡
+ =  ∑ ∆𝑥𝑗

+𝑡
𝑗=1 =  ∑ 𝑚𝑎𝑥𝑡

𝑗=1 (∆𝑥𝑗 . 𝑥𝑡 و   (0
− =  ∑ ∆𝑥𝑗

−𝑡
𝑗=1 =

 ∑ 𝑚𝑖𝑛𝑡
𝑗=1 (∆𝑥𝑗 . 0) 

(5)      𝑍𝑡 = 𝛽0
+𝑦𝑡

+ + 𝛽0
−𝑦𝑡

− + 𝛽1
+𝑥𝑡

+ + 𝛽1
−𝑥𝑡

− 

به صورت     𝑥𝑡و        𝑦𝑡شود کهباشد، در این صورت گفته می   0I)(انباشته از مرتبه    𝑍𝑡  (5)رابطه  در  اگر

𝛽0اند. به طوری که اگر؛ نامتقارن هم انباشته
+ = 𝛽0

𝛽1  و  −
+ = 𝛽1

باشد، در این صورت هم انباشتگی   −

رابطه  های مثبت و منفی که از  . حال با در نظر گرفتن مولفه (Schordert,2003)خواهد بودمتقارن  
به صورت  ، NARDL(p,q)به مدل  ، ARDL(p,q)استخراج شده است و وارد کردن آن در یک مدل  (5) 

 زیر خواهیم رسید: 

(6) 𝑦𝑡 = ∑ 𝜑𝑗𝑦𝑡−𝑗 + ∑ (𝜃𝑗
+𝑥𝑡−𝑗

+ + 𝜃𝑗
−𝑥𝑡−𝑗

− ) + 𝜀𝑡
𝑞
𝑗=0

𝑃
𝑗=1 

𝜃𝑗های متغیر وابسته،ضرایب وقفه   𝜑𝑗های بهینه،  تعداد وقفه   qو    p  (6)رابطه  که در  
𝜃𝑗 و +

ضرایب     −

علاوه بر   .جمله اخلال با میانگین صفر و واریانس ثابت)همسان( است  𝜀𝑡های متغیر مستقل و نامتقارن وقفه
باشد، یک زیر مجموعه از رگسورها نیز به صورت  این، در فرم زیرکه در حقیقت فرم مورد نظر ما می

 متقارن وارد رابطه شده است: 

 
23Unrestricted Error Correction Model 
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(7) 𝑦𝑡 = 𝛽+𝑥𝑡
+ + 𝛽−𝑥𝑡

− + 𝜆𝑤𝑤𝑡 + 𝑢𝑡 

𝑥𝑡  ،(𝑥𝑡  ، (7)رابطه  در   = 𝑥0 + 𝑥𝑡
+ + 𝑥𝑡

𝑘یک بردار    (− × یک    𝑤𝑡شامل رگسورهای نامتقارن و  1

𝑔 بردار × خواهد  ( مدل برآوردی نهایی  8رابطه )  شامل رگسورهای متقارن در مدل هستند؛ در نتیجه1
 : بود

(8) ∆𝑦𝑡 = 𝜌𝑦𝑡−1 + 𝜃+𝑥𝑡−1
+ + 𝜃−𝑥𝑡−1

− + 𝜃𝑤𝑤𝑡−1 + ∑ 𝛾𝑗𝑦𝑡−𝑗 + ∑ (𝜑𝑗
+∆𝑥𝑡−𝑗

+ +
𝑞−1
𝑖=0

𝑝−1
𝑗=1

𝜑𝑗
−∆𝑥𝑡−𝑗

− + 𝜑𝑤.𝑗∆𝑤𝑡−𝑗) + 𝜀𝑡 

+𝜃با آزمون 𝑥𝑡به بررسی عدم تقارن   24سپس با استفاده از آزمون استاندارد والد = 𝜃− شود.  پرداخته می 

 مدل ارائه و توصیف  -
  و خانزادی و همکاران  (2018)   ابر اساس مبانی نظری و مطالعات تجربی ارائه شده از هالیه و نینو زرزو

 (9)رابطه  . بنابراین،  استدر زمینه متغیر رفاه اجتماعی متغیرهای کنترلی مدل ها انتخاب شده    (2015)
برآورد  تحقیق حاضروهدف    (8)رابطه    بر اساس و    مدل  برای  اجتماعی  امور  اثرات مخارج دولت در 

 فرهنگی و زیر فصول مربوط به آن بر رفاه اجتماعی در طی ادوار تجاری استفاده شده است. 

(9) 𝐿𝑜𝑔(𝑊) = 𝛼+𝛽0𝑊𝐿 + 𝛽1𝐿𝑜𝑔(𝑂𝑡ℎ𝑒𝑟_𝐸𝑋𝑃) + 𝛽2𝐿𝑜𝑔(𝐼𝑛𝑡) +
𝛽3𝐿𝑜𝑔(𝑈𝑟𝑏𝑎𝑛𝑡) + 𝛽4𝐿𝑜𝑔(𝑂𝑝𝑒𝑛𝑡) + 𝛽5𝐿𝑜𝑔(𝐿𝑖𝑡𝑒𝑟𝑎𝑐𝑦𝑡) + 𝛽6𝑆𝑢𝑏𝑠𝑖𝑑𝑦𝑡 +
𝛽7(𝑆ℎ𝑜𝑐𝑘𝑃𝑂𝑆 ∗ 𝑅𝐸𝐶𝐸𝑆𝐼𝑂𝑁)𝑡 + 𝛽8(𝑆ℎ𝑜𝑐𝑘𝑃𝑂𝑆 ∗ 𝐵𝑂𝑂𝑀)𝑡+𝛽9(𝑆ℎ𝑜𝑐𝑘𝑁𝐸𝐺 ∗

𝑅𝐸𝐶𝐸𝑆𝐼𝑂𝑁)𝑡 + 𝛽10(𝑆ℎ𝑜𝑐𝑘𝑁𝐸𝐺 ∗ 𝐵𝑂𝑂𝑀)𝑡 + 𝑢𝑡 
 

 های متغیرهای مورد استفاده در پژوهش توصیف و منبع جمع آوری داده. 1جدول 

 مأخذ: نتایج پژوهش 
Table 1. Description and data collection source of variables used in the research 
aSource: Research results 

 منبع اطلاعات  تعریف شاخص/ متغیر  متغیر

رفاه اجتماعی  لگاریتم شاخص 
 آمارتیاسن

(W)Log 

𝑊 = 𝜇(1 − 𝐺) 

:𝜇  های خانوارهای شهری از مرکز آمار ایران به  میانگین هزینه
 1395به قیمت ثابت  شاخص قیمت مصرف کننده 

: 𝐺ضریب جینی 

  -محاسبات پژوهش
مرکز آمار ایران و  

 بانک مرکزی

 لگاریتم نسبت شهرنشینی 
(𝑼𝒓𝒃𝒂𝒏)Log 

نسبت جمعیت ساکن در مراکز شهری یک کشور یا منطقه در یک  
مقطع زمانی معین به کل جمعیت همان کشور یا منطقه در همان 

 مقطع زمانی
 25بانک جهانی 

 لگاریتم نرخ تورم 
(In)Log 

 بانک مرکزی 1395به قیمت ثابت  شاخص قیمت مصرف کننده 

لگاریتم شاخص درجه باز بودن  
 اقتصاد 

(𝑶𝒑𝒆𝒏)Log 
 بانک مرکزی نسبت مجموع صادرات و واردات به تولید ناخالص داخلی 

 لگاریتم نرخ با سوادی 
(𝑳𝒊𝒕𝒆𝒓𝒂𝒄𝒚𝒕)Log 

سال که قادر به درک، خواندن و    24تا  15درصدی از جمعیت 
 نوشتن یک عبارت ساده هستند. 

 بانک جهانی 

لگاریتم مخارج دولت در سایر امور  
   و فصول به جزء امور و فصول 

 مورد برآورد 
Log(𝑶𝒕𝒉𝒆𝒓_𝑬𝑿𝑷) 

 

کل مخارج دولت -امور یا فصول مورد بررسی  

وزارت اقتصاد و  
 امور دارایی 

 
24 wald's Standard Test 
25 WDI 
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 هامتغیرمجازی هدفمند سازی یارانه
(𝑺𝒖𝒃𝒔𝒊𝒅𝒚) 

برابر یک و در سایر  به بعد  1389مقدار این متغیر از سال 
 ها، صفر سال 

 مرکز آمار 

 های رونق  متغیرهای مجازی دوره
Boom) و ) 
 رکود 

(Recesion) 
 رونق: شکاف تولید مثبت 
 رکود: شکاف تولید منفی

𝑆𝐸𝐺𝐷𝑃𝑡 = 𝐺𝐷𝑃𝑡 − 𝐻𝑃𝐺𝐷𝑃𝑡 
𝑆𝐸𝐺𝐷𝑃𝑡:)؛  انحراف از روند طبيعی) شکاف تولید𝐺𝐷𝑃   مقدار:

نوسانات یا فیلتر توليد  :  𝐻𝑃𝐺𝐷𝑃؛  ناخالص داخلیتوليد واقعی
 ناخالص داخلی 

 

 محاسبات پژوهش 

اثر شوک های مثبت لگاریتم مخارج  
دولت در امور و فصول مورد  

 های رکود و رونق بررسی در دوره
∶ 𝑺𝒉𝒐𝒄𝒌𝑷𝑶𝑺 ∗ 𝑹𝒆𝒄𝒆𝒄𝒊𝒐𝒏 

𝑺𝒉𝒐𝒄𝒌𝑷𝑶𝑺 ∗ 𝑩𝒐𝒐𝒎 

𝑋𝑡
+ = ∑ ∆𝑥𝑗

+

𝑡

𝑗=1

= ∑ 𝑀𝑖𝑛(∆𝑥𝑗

𝑡

𝑗=1

. 0) 

:𝑋𝑡
+ ×  𝑅𝑒𝑐𝑒𝑠𝑖𝑜𝑛 های رکود برابر با  مقادیر برای دوره

(مخارج دولت  ∆حاصل ضرب اثر تجمعی مثبت تغییرات ) 
در امور اجتماعی و فرهنگی و زیر فصول مربوطه در هر  

 قبل و برای رونق برابر با صفر است.  سال نسبت به سال
:𝑋𝑡

+ ×  𝐵𝑜𝑜𝑚 های رونق برابر بامقادیر برای دوره  
( مخارج دولت  ∆حاصل ضرب اثر تجمعی مثبت تغییرات ) 

در امور اجتماعی و فرهنگی و زیر فصول مربوطه در هر  
 قبل و برای رکود برابر با صفر است.  سال نسبت به سال

 

ت  وزار  -محاسبات پژوهش
 اقتصاد و امور دارایی 

اثر شوک های منفی لگاریتم مخارج  
دولت در امور و فصول مورد  

 های رکود و رونق بررسی در دوره
∶ 𝑺𝒉𝒐𝒄𝒌𝑷𝑶𝑺 ∗ 𝑹𝒆𝒄𝒆𝒔𝒐𝒊𝒏 

𝑺𝒉𝒐𝒄𝒌𝑷𝑶𝑺 ∗ 𝑩𝒐𝒐𝒎 

𝑋𝑡
− = ∑ ∆𝑥𝑗

−

𝑡

𝑗=1

= ∑ 𝑀𝑖𝑛(∆𝑥𝑗

𝑡

𝑗=1

. 0) 

; 𝑋𝑡
−× Recesion های رکود برابر با  مقادیر برای دوره

( مخارج دولت در  ∆حاصل ضرب اثر تجمعی منفی تغییرات)
امور اجتماعی و فرهنگی و زیر فصول مربوطه در هر سال  

 قبل و برای رونق برابر با صفر است.  نسبت به سال
: 𝑋𝑡

−× Boom حاصل   های رونق برابر بامقادیر برای دوره
(مخارج دولت در امور  ∆ضرب اثر تجمعی منفی تغییرات )

اجتماعی و فرهنگی و زیر فصول مربوطه در هر سال نسبت  
 قبل و برای رکود برابر با صفر است.  به سال

وزارت   -محاسبات پژوهش
 اقتصاد و امور دارایی 

باشـد. همچنین، تمامی متغیر رفاه اجتماعی می،  نشـان دهنده یک وقفه برای 𝑊𝐿 لازم به ذکر اسـت متغیر،  
 اند.  متغیرها به صورت  لگاریتمی در برآوردها لحاظ شده

 ها نتایج برآورد مدل -5
های زمانی بر فرض پایایی متغیرها استوار است. اگر متغیرها مورد استفاده در مدل، پایا  سازی سریمدل

ند. برای بررسی پایایی متغیرها در پژوهش حاضر  شوها به یک رگرسیون کاذب منجر مینباشد، برآورد
با در نظر گرفتن عرض  از آزمون دیکی فولر با لحاظ شکست ساختاری استفاده شده است. نتایج این آزمون  

تمامی متغیرها به جزء شاخص رفاه اجتماعی، نرخ تورم، نرخ شهرنشینی،    دهد نشان میاز مبدا و روند  
-باشند. این متغیرها نیز با یکبار تفاضلنرخ باسوادی در سطح نامانا میشاخص درجه باز بودن اقتصاد و 

   شوند.گیری مانا می
  

 آزمون دیکی فولر با لحاظ شکست ساختاری .2جدول 

 مأخذ: نتایج پژوهش 
Table 2. Dickey Fuller test with structural failure 
Source: Research results 

 نام متغیر 
 با عرض از مبدا و روند  Tآماره  

 وضعیت مانایی
 گیری یکبار تفاضل سطح

 مانا  - -169167/6*** لگاریتم شاخص رفاه اجتماعی 
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 مانا  -331665/6*** -400459/3 لگاریتم مخارج دولت در امور اجتماعی 

 مانا  -40769/11*** -685163/4 لگاریتم مخارج آموزش 

 مانا  -102241/7*** -053471/5 لگاریتم مخارج فرهنگی و هنری 

 مانا  -775020/6*** -679128/4 لگاریتم مخارج سلامت 

 مانا  -330309/6*** -728290/2 لگاریتم مخارج رفاه اجتماعی 

 مانا  -600714/6*** -178690/4 لگاریتم مخارج تربیت بدنی 

 مانا  -784493/5*** -004234/3 لگاریتم کل مخارج دولت 

 مانا  - -768838/6*** لگاریتم نرخ تورم 

 مانا  - -226419/6*** لگاریتم نرخ شهر نشینی 

 مانا  - -007176/5** لگاریتم نرخ با سوادی 

 مانا  - -355938/5*** لگاریتم شاخص درجه باز بودن اقتصاد 

  درصد       99معنادار در سطح  درصد          95معنادار در سطح  درصد  90معنادار در سطح 

در   متفاوت هم انباشته بوده، های  با توجه به اینکه در الگوها متغیرها در مرتبه   (2جدول  بر اساس  
 های گسترده بهره گرفته شده است. نتیجه از مدل خود رگرسیون غیرخطی با وقفه 

 
 ادوار تجاری ایران بر اساس روش فیلتر هودریک پرسکات . 3جدول 

 مأخذ: نتایج پژوهش 
Table 3. Iran's  Business Cycles Based on Hodrick Prescott Filter Method 
Source: Research results 

 1358 1357 1356 1355 1354 1353 1352 1351 سال 

-5 2/53 0/84 شکاف   /06 16/88 3- /86 11- /4 7- /26 20- /7 

 رکود  رکود  رکود  رکود  رونق  رکود  رونق  رونق  دوره

 1366 1365 1364 1363 1362 1361 1360 1359 سال 

-2 شکاف   /63 24/61 11/09 6- /63 2/20 9- /95 0- /69 6- /96 

 رکود  رکود  رکود  رونق  رکود  رونق  رونق  رکود  دوره

 1374 1373 1372 1371 1370 1369 1368 1367 سال 

-0 8/77 10/93 3/40 شکاف   /62 2- /36 4- /61 1- /01 1/65 

 رونق  رکود  رکود  رکود  رکود  رونق  رونق  رونق  دوره

 1382 1381 1380 1379 1378 1377 1376 1375 سال 

-2 شکاف   /98 1- /76 2- /47 1/23 2- /64 3/20 3/37 0- /40 

 رکود  رونق  رونق  رکود  رونق  رکود  رکود  رکود  دوره

 1390 1389 1388 1387 1386 1385 1384 1383 سال 

-3 2/82 0/98 0/46 1/39 شکاف   /49 2- /93 3/24 1/01 

 رونق  رونق  رکود  رکود  رونق  رونق  رونق  رونق  دوره

 1398 1397 1396 1395 1394 1393 1392 1391 سال 

-9 شکاف   /36 1- /66 2/16 2- /28 12/26 4/10 4- /25 4- /55 

 رکود  رکود  رونق  رونق  رکود  رونق  رکود  رکود  دوره

بودن   متفاوت  بررسی  به  باید  پرسکات  هودریک  فیلتر  اساس  بر  تجاری  ادوار  استخراج  از  پس 
 های رکود و رونق پرداخت.  اثرگذاری اجزای مخارج دولت در طی دورهضرایب  

 
   های رکود و رونق های مثبت و منفی مخارج دولت در دوره شوک   )والد( آزمون برابری ضرایب .4جدول 

 مأخذ: نتایج پژوهش 
Table 4. Coefficients equality test of positive and negative shocks of government 

expenditures during periods of recession and boom 

Source: Research results 

 متغیرهای مخارج دولت 
 شوک منفی  شوک مثبت 

 سطح معناداری  Fآماره  سطح معناداری  Fآماره 
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 0/001 11/976 0/138 1/964 امور اجتماعی 

 0/091 3/039 0/958 0/002 آموزش 

 0/000 12/054 0/116 2/599 تربیت بدنی 

 0/490 0/487 0/405 0/711 فرهنگ و هنر 

 0/000 13/204 0/000 18/250 رفاه اجتماعی 

 0/001 12/756 0/781 0/078 سلامت 

درصد فرض    95باشد در سطح اطمیان    0.05چنانچه سطح معناداری کمتر از  (  4جدول  بر اساس  
شود. به استثناء فصل رفاه اجتماعی در سایر صفر مبنی بر برابری ضرایب در دوره رکود و ورنق رد می

بر رفاه اجتماعی در دوره رکود و رونق با یکدیگر تفاوت معنادار  های مثبت  اجزای مخارج دولت اثر شوک
امور  شامل  دولت  مخارج  اجزای  سایر  در  آموزش  و  هنر  و  فرهنگ  فصول  استثناء  به  ندارند.   آماری 

های منفی بر رفاه اجتماعی  اجتماعی و فرهنگی و فصول تربیت بدنی، رفاه اجتماعی و سلامت اثر شوک
 با یکدیگر تفاوت معنادار آماری دارند. در دوره رکود و رونق  

 
 امور اجتماعی و فرهنگی و زیر فصول مربوطه  -نتایج برآورد اثرات متغیرهای توضیحی بر رفاه اجتماعی. 5جدول 

 مأخذ: نتایج پژوهش 
Table 5. Results of estimating the effects of explanatory variables on social welfare - social 
and cultural affairs and related sub-chapters 
Source: Research results 

 متغیرهای توضیحی 

 Log(W)متغیر وابسته: رفاه اجتماعی 

های مربوط به زیر فصول امور اجتماعی و فرهنگیمدل  

 امور اجتماعی 
(S&CAG ) 

 آموزش 
(TRG) 

 تربیت بدنی 
(PEG ) 

فرهنگ وهنر  
(C&AG ) 

رفاه  
 اجتماعی 

(SWG) 

 سلامت 
(HG) 

 وقفه اول رفاه 
(WL) 

0/415 0/395 0/338 0/347 0/442 0/419 

 14/795 -8/022 -8/967- (𝛼) عرض از مبدا 
-

10/248 

-

4/591 
-7/609 

 لگاریتم نرخ تورم 
(In)Log 

-0/076 -0/069 -0/068 -0/073 
-

0/068 

-

0/069 

لگاریتم نرخ  
 باسوادی 

(𝐋𝐢𝐭𝐞𝐫𝐚𝐜𝐲) 
Log 

-2/772 -2/897 -3/417 -2/577 
-

2/083 

-

2/669 

لگاریتم شاخص  
 درجه باز بودن

 اقتصاد 
 (𝐎𝐩𝐞𝐧𝒕) Log 

0/255 0/110 0/132 0/097 0/115 0/111 

لگاریتم نرخ  
 شهرنشینی 

(𝐔𝐫𝐛𝐚𝐧𝐭)Log 
13/933 10/041 11/280 10/967 6/985 9/488 

لگاریتم مخارج  
دولت در سایر امور  
و فصول به جز   

امور یا فصل  
مربوطه  

(Other_EXP) 
Log 

0/155 0/037 0/074 0/222 0/060 -0/004 

 ها یارانه
(𝐒𝐮𝐛𝐬𝐢𝐝𝐲𝐭) 

0/031 0/019 0/007 0/019 0/001 0/006 
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های مثبت در  شوک
 زمان رکود 

(𝐒𝐡𝐨𝐜𝐤𝐏𝐎𝐒

∗ 𝐑𝐞𝐜𝐞𝐬𝐢𝐨𝐧) 

0/051 0/023 0/044 0/072 0/075 0/033 

های مثبت در  شوک
 زمان رونق 

𝐒𝐡𝐨𝐜𝐤𝐏𝐎𝐒 ∗
𝐁𝐨𝐨𝐦)( 

0/081 0/023 0/047 0/079 0/095 0/033 

منفی در   های شوک
 زمان رکود 

(𝐒𝐡𝐨𝐜𝐤𝐍𝐄𝐆

∗ 𝐑𝐞𝐜𝐞𝐬𝐢𝐨𝐧) 

-0/895 0/027 0/006 0/222 -0/078 -0/045 

های منفی در  شوک
 زمان رونق 

(𝐒𝐡𝐨𝐜𝐤𝐍𝐄𝐆

∗ 𝐁𝐨𝐨𝐦) 

-0/460 0/009 0/016 0/300 0/602 -0/084 

 روند زمانی 
(Timetrend) 

-0/061 -0/042 -0/042 -0/049 
-

0/049 

-

0/042 

  درصد،       99معنادار در سطح  درصد،        95معنادار در سطح  درصد   90معنادار در سطح 

های فزاینده و کاهنده مخارج دولت در امور اجتماعی و فرهنگی و زیر شوک  (5جدول  بر اساس  
 های رکود و رونق آثار متفاوتی بر رفاه اجتماعی دارند.  فصول مربوط به آن در دوره

ور اجتماعی و فرهنگی بر رفاه اجتماعی در طی  های فزاینده و کاهنده مخارج دولت در اماثر شوک
کاهنده مخارج دولت در امور   اند. همچنین، اثر شوکادوار تجاری به ترتیب مثبت، منفی و معنادار بوده

دوره در  ویژه  به  فرهنگی  و  شوکاجتماعی  با  مقایسه  در  رکود  رفاه  های  بر  بیشتری  تاثیر  فزاینده  های 
 اجتماعی دارند.  

های رکود های فزاینده و کاهنده مخارج دولت بر رفاه اجتماعی در دوره زش اثر شوکدر فصل آمو
و رونق مثبت و به استثناء شوک کاهنده مخارج دولت در دوره رونق معنادار بوده است. با در نظر گرفتن  

با    رکود در مقایسه  کاهنده مخارج دولت در فصل آموزش در دوره  هر دو دوره رکود و رونق اثر شوک
 ها تاثیر بیشتری بر رفاه اجتماعی در ایران دارد.  سایر شوک

های رکود و  های افزایشی مخارج دولت در فصل تربیت بدنی بر رفاه اجتماعی در دورهاثر شوک
های کاهنده مخارج دولت بر رفاه اجتماعی در هر  رونق مثبت و معنادار بوده است. با این حال اثر شوک

ق مثبت و غیر معنادار بوده است. این موضوع دو یافته مهم دربردارد. اول، بر اساس  دو دوره رکود و رون
های کاهنده تاثیر بیشتری  های فزاینده، مخارج دولت در فصل تربیت بدنی در مقایسه با شوکانتظار شوک

رکود و    رهفزاینده مخارج دولت در فصل تربیت بدنی در هر دو دو  بر رفاه اجتماعی دارند. دوم، اثر شوک
 ها بر رفاه اجتماعی در ایران تاثیر دارند.  رونق به یک میزان و بیشتر از سایر شوک

فزاینده و کاهنده مخارج دولت بر رفاه اجتماعی در دوره رکود   هایاثر شوک  در فصل فرهنگ و هنر
های رونق  های کاهنده مخارج دولت به ویژه در دورهو رونق مثبت و معنادار بوده است. همچنین، اثر شوک

  های فزاینده تاثیر بیشتری بر رفاه اجتماعی در ایران دارند.در مقایسه با شوک
دولت در فصل سلامت بر رفاه اجتماعی در دوره رکود و رونق مثبت  های افزایشی مخارج  اثر شوک

های کاهنده مخارج دولت بر رفاه اجتماعی در هر دو دوره رکود  بوده است. با این حال اثر شوک  رو معنادا
کاهنده مخارج دولت در    هایو رونق منفی و به استثناء دوره رکود معنادار بوده است. بنابراین، اثر شوک

های فزاینده تاثیر بیشتری بر رفاه اجتماعی  های رونق در مقایسه با شوکسلامت  به ویژه در دورهفصل  
 در ایران دارند.  

های  های فزاینده و کاهنده مخارج دولت بر رفاه اجتماعی در دورهاثر شوک  در فصل رفاه اجتماعی 
ثبت و معنادار  بوده است. با درنظر  رکود و رونق به استثناء شوک کاهنده مخارج دولت در دوره رکود  م
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رونق    کاهنده مخارج دولت در فصل رفاه اجتماعی در دوره  گرفتن هر دو دوره رکود و رونق اثر شوک
ها تاثیر بیشتری بر رفاه اجتماعی در ایران دارد. بنابراین، اثرگذاری مخارج دولت  در مقایسه با سایر شوک

 فصول مربوط به آن در طی ادوار تجاری نامتقارن است.  در در امور اجتماعی و فرهنگی و زیر
ها در اجرای  های برآوردی به دلیل ماهیت ادوار تجاری و نقش آن ذکر این نکته است که در مدل

های رکود و رونق بوده  های مالی هدف پژوهش شناخت اثرات کوتاه مدت مخارج دولت در دورهسیاست 
شود برای کاهش نوسانات اقتصادی  ودجه به شکل سالیانه تخمین زده میبه عبارت دیگر، از آنجا که ب  است.

با توجه به    بنابراین،   در هر سال باید به نتایج روابط کوتاه مدت درتخصیص منابع مالی دولت توجه شود.
بلندمدت و الگوی    لزومی به  اینکه در تمامی الگوها رابطه همجمعی  بین متغیرها وجود دارد ذکر نتایج 

 نخواهد بود. خطا    تصحیح
هاي  نتایج آزمون(  8  نمودار(،  7  نمودار(،  6نمودار  (، 5  نمودار(،  4  نمودار(، )3نمودار  بر اساس  

ها  در کلیه مدل  دهد،نشان می  الگوهای تخمینی   ثبات ساختاري پسماند تجمعی و مجـذور پسـماند تجمعـی
و انحراف از پایداري    ها با ثبات بودهمسیر حرکت بین خطوط مستقیم بوده است. در نتیجه، ضرایب مدل 

 .ضرایب وجود ندارد
 امور اجتماعی و فرهنگی 
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Figure 3. CUSUM and CUSUMQ tests in the social and cultural affairs 
Sourse: Research results 
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Figure 4. CUSUM and CUSUMQ tests in the education chapter 
Sourse: Research results 
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 فصل تربیت بدنی 
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Figure 5. CUSUM and CUSUMQ tests in the physical education chapter 
Sourse: Research results 
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   در الگوی مربوط به مخارج دولت در فصل سلامت و بهداشت  CUSUMQو  CUSUMهای آزمون  .6نمودار 

 مأخذ: نتایج پژوهش 

Figure 6. CUSUM and CUSUMQ tests in the health chapter 
Sourse: Research results 

 
 فصل فرهنگ و هنر 
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Figure 7. CUSUM and CUSUMQ tests in the culture and arts chapter 
Sourse: Research results 

 فصل رفاه اجتماعی 
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Figure 8. CUSUM and CUSUMQ tests in the social welfare chapter 
Sourse: Research results 

 

های برآوردی اجزای مخارج دولت در امور اجتماعی و فرهنگی بر رفاه اجتماعی در  در کلیه مدل 
کنترلی نرخ تورم و نرخ باسوادی بر رفاه اجتماعی منفی و شاخص   های طی ادوار تجاری اثرگذاری متغیر

  ی بر روی رفاه اجتماعیمثبتدارای تاثیرات  ها  باز بودن اقتصاد، نرخ شهرنشینی و هدفمندی یارانه  هدرج
گفت افزایش تورم کاهش قدرت خرید  توان  تورم مینرخ  متغیر    مکانیسم تاثیرگذاری. در ارتباط با  اندبوده

تواند به نوبه خود منجر به  می ها را به دنبال خواهد داشت که این مساله افراد و به تبع آن کاهش مصرف آن
تاثیر این،  بر  افراد شود. علاوه  اجتماعی  رفاه  اجتماعی  کاهش  رفاه  روی  بر  باسوادی  نرخ  منفی  گذاری 

این    زمندی اقتصاد ایران اکار تحصیل کرده در جامعه، بهرهکه با وجود افزایش نیرویحکایت از آن دارد  
دهد که نرخ بیکاری  نشان می  در مرکز آمار ایران  د آماریشواه  سرمایه بسیار ضعیف و اندک بوده است.

برای باسوادان پرهزینه  زیراسوادان بوده است؛  در باسوادان همواره بیشتر از بی تر و سطح  ایجاد شغل 
ها به مراتب بالاتر است. در نتیجه، نیروی انسانی باسواد مشارکت کمتری در بازار کار،  انتظارات شغلی آن

ناخال  داشتهتولید  درآمد  خلق  و  داخلی  تجاری  ص  آزادسازی  مطلوب  اثرات  اساس  اند.     -هکچر  يلگوابر 
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  ل حا  در   رکشو  گردد که در ایران، به عنوان یک به این امر برمی  ن ساموئلسو  ستلوپرای  هلین و نظریهاو
بنابراین، بر اساس این    .عمل کند  این عامل  به نفع  ريتجا  زيساآزاد  موجب شده  رکاوينير  انیوفرآ  توسعه
کار برای  ويتقاضا نير  شده که در نتیجه آن  بررکا  تیدراصا  يکالاها  توليد  سمت  به  منابع  لنتقاا   هاتئوری

کاهش فقر، افزایش رفاه    ها، دستمزد، لشتغاا  یشافزا ها منجر بهتولید کالاهای صادراتی کاربر در این بخش
فاه اجتماعی بر اساس مرکز آمار ایران مرتبط با این امر بوده  بر ر  شهرنشینی  شود. تاثیر مثبتاجتماعی می

که درآمد خانوارهای شهری از روستایی بیشتر بوده و این خود عاملی برای جذب روستا نشینان به نقاط  
ها در تمامی   متغیر هدفمندی یارانه است.    درآمد بیشتر و    هاي شغلی بهتر فرصت   شهری برای دستیابی به 

اما نکته حائز اهمیت آن است که در بیشتر این موارد به جزء امور  فصول دارای اث رگذاری مثبت بوده 
 است.    معنا بودهاجتماعی و فرهنگی و فصل تربیت بدنی این اثرگذاری بسیار ناچیز و حتی بی

 و پیشنهادات   گیرینتیجه -6
زندگی افراد جامعه است، این در یکی از مهم ترین وظایف دولت ایجاد بسترهای مناسب برای ارتقاء سطح  

دولت ایجاد کند. از این  ریزیحالی است که وجود نوسانات اقتصادی ممکن است اختلالاتی در روند برنامه
های مالی خود جهت حداکثرسازی رفاه اجتماعی باید همواره نقش ادوار تجاری  رو،  دولت در اجراء سیاست 

بندی بودجه دولت در امور مختلف از جمله امور اجتماعی و  ویتبا توجه به اهمیت اولرا در نظر بگیرد.  
فرهنگی و همچنین نقش ادوار تجاری در تخصیص این منابع، پژوهش حاضر به بررسی اثرگذاری مخارج 

بر روی شاخص رفاه اجتماعی آمارتیاسن در  به آن دولت در امور اجتماعی و فرهنگی و فصول مربوط
پرداخته است. به این منظور از   1352-1398های  ان برای دوره زمانی سال طی ادوار تجاری اقتصاد ایر
 گرفته شده است.  بهره های توزیعیمدل خود رگرسیون با وقفه
های مثبت مخارج دولت در امور اجتماعی و فرهنگی،  شوکآن است که    هنده نتایج تحقيق نشان د

های رکود و رونق  سلامت در طی دوره  فصول آموزش، تربیت بدنی، فرهنگ و هنر، رفاه اجتماعی و
های منفی مخارج دولت نیز در فصول فرهنگ  اند. شوک موجب افزایش رفاه اجتماعی به طور معنادار شده

های رونق موجب افزایش رفاه  های رکود و فصل رفاه اجتماعی در طی دوره و هنر و آموزش در طی دوره
  های مثبت و منفی مخارج دولتدر شوک   ت مثبت مخارج دولتوجود اثرا  اند.اجتماعی به طور معنادار شده 

گردد. مخارج دولت در  در فصول نام برده بیشتر به اثرات فزاینده درآمد کینزی در طی ادوار تجاری برمی
های  کسب و کار بیشتر و فناوری  های افزایش سرمایه انسانی، ایجاد فرصت های نام برده از طریق  حوزه

فصل رفاه اجتماعی  . برای مثال، مخارج دولت در  شوندها درآمدی افراد منجر مینوین به افزایش ظرفیت
احساس امنیت اقتصادي    ،  ایجادوري و توان تولیدي تواند باعث افزایش بهرهاجتماعي مي  تأمین  نظام  از جمله

ها ناشی از این امر  . اما تفاوت در میزان این اثرگذاریشودکار میتمایل انسان به    و افزایش  و اجتماعي
ها )به هنگام کسری بودجه شدید( موجب کاهش میزان درآمد  است که تامین مخارج دولتی از طریق مالیات

 شود. های مالی میهای سیاستقابل تصرف خانوارها و در نتیجه  کاهش اثرگذاری
جتماعی و فرهنگی در طی ادوار تجاری و در فصل سلامت  شوک منفی مخارج دولت در امور ا

ای در طی ادوار  های سرمایه است. کاهش هزینه  رونق موجب کاهش رفاه اجتماعی شده  هایتنها در دوره
ها  های اجتماعی و غیره( که کاهش آن های جاری )دستمزد، حقوق، هزینهتجاری برای حفظ سطح هزینه 

منفی رفاه اجتماعی به    واکنش  موثر بر   یابند از جمله عواملر دائمی افزایش میدشوار بوده و معمولاً به طو
های رونق است. به عبارت دیگر، اثر گذاری منفی مخارج دولت های دولت در طی دورهتغییرات در هزینه

ای  های سرمایهرونق به این دلیل است که در این نوع مخارج، هزینههای  در فصل سلامت در طی دوره 
های جاری را داشته که این امر موجب  دولت کاهش قابل توجهی داشته و دولت تنها توانایی پوشش هزینه

در های ثابت  بر جای بگذارد. همچنین، تشکیل سرمایه بر رفاه اجتماعی    منفی  اتشده مخارج دولت تاثیر
دارای ماهیت بلندمدت    ها و تجهیزات مورد نیاز در این زمینهبیمارستان  حوزه سلامت برای مثال ساخت

ناچیز و یا حتی منفی بر روی رفاه  اثرات  رد بابوده و در طی ادوار تجاری اقتصاد که ماهیت کوتاه مدت دا
همراه خواهد بود. همچنین، ماهیت مخارج بهداشتی دولت  در ایران بیشتر مصرفی بوده است. این امر  
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گذاری و اثرگذاری  های سرمایهب کاهش فرصت های رونق ماهیت این نوع مخارج موجموجب شده در دوره 
منفی مخارج دولت   تواند عامل دیگر اثرگذاریاثرات برونرانی در حوزه سلامت میشود.  منفی آن بر رفاه  

سایر دلایل عمده اثرات غیرمولد مخارج بهداشتی و سلامت  باشد.   های رونقدر بخش سلامت در طی دوره 
 بخش مالیاتی،  هایپایه بالای های نوسان با ارتباطموافق ادواری در    گیری رفتاردولت و در نتیجه شکل

 باشد. می اعتبار همچنین مشکلات متعدد در زمینه عرضه و اقتصاد ایران در بزرگ غیررسمی
نتایج   دولتهمچنین،  مخارج  مثبت  که    شوک  دارد  ان  از  بدنی،  حکایت  تربیت  آموزش،  فصول 

و   اجتماعی  رفاه  هنر،  و  دورهفرهنگ  در  تنها  رفاه   هایسلامت  روی  بر  بیشتر  اثرگذاری  دارای  رونق 
با در نظر گرفتن شوک منفی مخارج دولت فصل آموزش دارای اثرگذاری  از سوی دیگر،  اجتماعی هستند.  

رکود و فصول تربیت بدنی، فرهنگ و هنر، رفاه اجتماعی و سلامت دارای اثرگذاری  های  بیشتر در دوره 
رونق بر روی رفاه اجتماعی هستند. بنابراین، مخارج دولت در امور اجتماعی و فرهنگی    های بیشتر در دوره 

های  و زیر فصول مربوط به آن دارای رفتاری نامتقارن بر روی رفاه اجتماعی هستند. عواملی همچون، نهاده 
ی، وجود  های مالی، حاکم بودن بروکراساقتصادی ضعیف، عدم نظارت کافی در اجرای سیاست  -سیاسی

   گیری این نوع رفتارها هستند.وقفه، وابستگی به درآمدهای نفتی، بازارهای ناکافی سرمایه موجب شکل
یک شوک مثبت در    در صورتی که دولت در پی اعمال  شودبر اساس نتایج پژوهش پیشنهاد می

   رهنگی خود رااجتماعی و فمخارج  مخارج خود باشد جهت کاهش نوسانات و افزایش رفاه اجتماعی باید  
  تربیت بدنی، سلامت  و آموزش  ،فرهنگ و هنر  ، فصول رفاه اجتماعی   صرف  به ترتیب بر اساس اولویت  

یک شوک منفی در    های رکود و رونق کند. همچنین، در صورتی که دولت در پی اعمالدر طی دوره
   اجتماعی و فرهنگی خود رامخارج  مخارج خود باشد جهت کاهش نوسانات و افزایش رفاه اجتماعی باید  

اولویت   ترتیب در  بر اساس    طی  فصول فرهنگ و هنر و آموزش و در   صرفرکود  های  دورهطی  به 
 . نماید فصول رفاه اجتماعی و فرهنگ و هنر  صرف رونق به ترتیب اولویت بندی های دوره
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