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        چکیده چکیده چکیده چکیده 

و ایجاد  و ایجاد  و ایجاد  و ایجاد  تخصیص صحیح مخارج برای ارائه بهتر خدمات فرهنگی  و اجتماعی   تخصیص صحیح مخارج برای ارائه بهتر خدمات فرهنگی  و اجتماعی   تخصیص صحیح مخارج برای ارائه بهتر خدمات فرهنگی  و اجتماعی   تخصیص صحیح مخارج برای ارائه بهتر خدمات فرهنگی  و اجتماعی           ترین کارکردهای دولت ترین کارکردهای دولت ترین کارکردهای دولت ترین کارکردهای دولت یکی از مهم یکی از مهم یکی از مهم یکی از مهم 
است. هدف از پژوهش حاضر بررسی  است. هدف از پژوهش حاضر بررسی  است. هدف از پژوهش حاضر بررسی  است. هدف از پژوهش حاضر بررسی  شهروندان  شهروندان  شهروندان  شهروندان          بهبود كیفیت زندگی  بهبود كیفیت زندگی  بهبود كیفیت زندگی  بهبود كیفیت زندگی          ها برای ها برای ها برای ها برای حوزه حوزه حوزه حوزه         این این این این         های مناسب در های مناسب در های مناسب در های مناسب در زیر ساخت زیر ساخت زیر ساخت زیر ساخت 

بر روی شاخص رفاه اجتماعی آمارتیاسن  بر روی شاخص رفاه اجتماعی آمارتیاسن  بر روی شاخص رفاه اجتماعی آمارتیاسن  بر روی شاخص رفاه اجتماعی آمارتیاسن          مربوطه مربوطه مربوطه مربوطه         فصول فصول فصول فصول         زیر زیر زیر زیر         و و و و         ماعی و فرهنگی  ماعی و فرهنگی  ماعی و فرهنگی  ماعی و فرهنگی  جت جت جت جت اثرگذاری مخارج دولت در امور ا اثرگذاری مخارج دولت در امور ا اثرگذاری مخارج دولت در امور ا اثرگذاری مخارج دولت در امور ا 
تجاری   ادوار  طی  تجاری  در  ادوار  طی  تجاری  در  ادوار  طی  تجاری  در  ادوار  طی  است.         در در در در در  ایران  است. اقتصاد  ایران  است. اقتصاد  ایران  است. اقتصاد  ایران  وقفه         این این این این         اقتصاد  با  خطی  غیر  توضیح  خود  مدل  از  وقفه مطالعه  با  خطی  غیر  توضیح  خود  مدل  از  وقفه مطالعه  با  خطی  غیر  توضیح  خود  مدل  از  وقفه مطالعه  با  خطی  غیر  توضیح  خود  مدل  از  گسترده  مطالعه  گسترده  های  گسترده  های  گسترده  های  های 

 ) ) ) )NARDLNARDLNARDLNARDL بهره گرفته شده است بهره گرفته شده است بهره گرفته شده است بهره گرفته شده است         ۱۳۵۲۱۳۵۲۱۳۵۲۱۳۵۲- - - - ۱۳۹۸۱۳۹۸۱۳۹۸۱۳۹۸های  های  های  های  های سری زمانی در طی دوره زمانی  سال های سری زمانی در طی دوره زمانی  سال های سری زمانی در طی دوره زمانی  سال های سری زمانی در طی دوره زمانی  سال ) جهت برآورد داده ) جهت برآورد داده ) جهت برآورد داده ) جهت برآورد داده  .  .  .  .
های مثبت مخارج دولت در امور اجتماعی و فرهنگی، فصول آموزش، تربیت  های مثبت مخارج دولت در امور اجتماعی و فرهنگی، فصول آموزش، تربیت  های مثبت مخارج دولت در امور اجتماعی و فرهنگی، فصول آموزش، تربیت  های مثبت مخارج دولت در امور اجتماعی و فرهنگی، فصول آموزش، تربیت  شوک شوک شوک شوک نتایج نشان دهنده آن است که  نتایج نشان دهنده آن است که  نتایج نشان دهنده آن است که  نتایج نشان دهنده آن است که  

های رکود و رونق موجب افزایش رفاه اجتماعی به طور  های رکود و رونق موجب افزایش رفاه اجتماعی به طور  های رکود و رونق موجب افزایش رفاه اجتماعی به طور  های رکود و رونق موجب افزایش رفاه اجتماعی به طور  بدنی، فرهنگ و هنر، رفاه اجتماعی و سلامت در طی دوره بدنی، فرهنگ و هنر، رفاه اجتماعی و سلامت در طی دوره بدنی، فرهنگ و هنر، رفاه اجتماعی و سلامت در طی دوره بدنی، فرهنگ و هنر، رفاه اجتماعی و سلامت در طی دوره 
های رکود و فصل  های رکود و فصل  های رکود و فصل  های رکود و فصل  هنر و آموزش در طی دوره هنر و آموزش در طی دوره هنر و آموزش در طی دوره هنر و آموزش در طی دوره         های منفی مخارج دولت نیز در فصول فرهنگ و های منفی مخارج دولت نیز در فصول فرهنگ و های منفی مخارج دولت نیز در فصول فرهنگ و های منفی مخارج دولت نیز در فصول فرهنگ و اند. شوک اند. شوک اند. شوک اند. شوک معنادار شده معنادار شده معنادار شده معنادار شده 

های  های  های  های  اند. همچنین، در شوک اند. همچنین، در شوک اند. همچنین، در شوک اند. همچنین، در شوک های رونق موجب افزایش رفاه اجتماعی به طور معنادار شده های رونق موجب افزایش رفاه اجتماعی به طور معنادار شده های رونق موجب افزایش رفاه اجتماعی به طور معنادار شده های رونق موجب افزایش رفاه اجتماعی به طور معنادار شده رفاه اجتماعی در طی دوره رفاه اجتماعی در طی دوره رفاه اجتماعی در طی دوره رفاه اجتماعی در طی دوره 
های رونق موجب  های رونق موجب  های رونق موجب  های رونق موجب  دوره دوره دوره دوره         طی طی طی طی         منفی مخارج دولت امور اجتماعی و فرهنگی در طی ادوار تجاری و فصل سلامت در منفی مخارج دولت امور اجتماعی و فرهنگی در طی ادوار تجاری و فصل سلامت در منفی مخارج دولت امور اجتماعی و فرهنگی در طی ادوار تجاری و فصل سلامت در منفی مخارج دولت امور اجتماعی و فرهنگی در طی ادوار تجاری و فصل سلامت در 

مثبت مخارج دولت، امور اجتماعی و  مثبت مخارج دولت، امور اجتماعی و  مثبت مخارج دولت، امور اجتماعی و  مثبت مخارج دولت، امور اجتماعی و          های های های های با در نظر گرفتن شوک با در نظر گرفتن شوک با در نظر گرفتن شوک با در نظر گرفتن شوک         اند. اند. اند. اند. ر معنادار شده ر معنادار شده ر معنادار شده ر معنادار شده کاهش رفاه اجتماعی به طو کاهش رفاه اجتماعی به طو کاهش رفاه اجتماعی به طو کاهش رفاه اجتماعی به طو 
رونق دارای اثرگذاری  رونق دارای اثرگذاری  رونق دارای اثرگذاری  رونق دارای اثرگذاری          های های های های فصول آموزش، تربیت بدنی، فرهنگ و هنر، رفاه اجتماعی و سلامت در دوره فصول آموزش، تربیت بدنی، فرهنگ و هنر، رفاه اجتماعی و سلامت در دوره فصول آموزش، تربیت بدنی، فرهنگ و هنر، رفاه اجتماعی و سلامت در دوره فصول آموزش، تربیت بدنی، فرهنگ و هنر، رفاه اجتماعی و سلامت در دوره ،  ،  ،  ،  فرهنگی فرهنگی فرهنگی فرهنگی 

دلالت بر آن دارند  دلالت بر آن دارند  دلالت بر آن دارند  دلالت بر آن دارند          منفی مخارج دولت منفی مخارج دولت منفی مخارج دولت منفی مخارج دولت         های های های های شوک شوک شوک شوک         این در حالی  است که نتایج این در حالی  است که نتایج این در حالی  است که نتایج این در حالی  است که نتایج         بیشتر بر روی رفاه اجتماعی هستند. بیشتر بر روی رفاه اجتماعی هستند. بیشتر بر روی رفاه اجتماعی هستند. بیشتر بر روی رفاه اجتماعی هستند. 
رکود و فصول تربیت بدنی، فرهنگ  رکود و فصول تربیت بدنی، فرهنگ  رکود و فصول تربیت بدنی، فرهنگ  رکود و فصول تربیت بدنی، فرهنگ          های های های های امور اجتماعی و فرهنگی و فصل آموزش دارای اثرگذاری بیشتر در دوره امور اجتماعی و فرهنگی و فصل آموزش دارای اثرگذاری بیشتر در دوره امور اجتماعی و فرهنگی و فصل آموزش دارای اثرگذاری بیشتر در دوره امور اجتماعی و فرهنگی و فصل آموزش دارای اثرگذاری بیشتر در دوره         که که که که 

        رونق بر رفاه اجتماعی هستند. رونق بر رفاه اجتماعی هستند. رونق بر رفاه اجتماعی هستند. رونق بر رفاه اجتماعی هستند.         های های های های و هنر، رفاه اجتماعی و سلامت دارای اثرگذاری بیشتر در دوره و هنر، رفاه اجتماعی و سلامت دارای اثرگذاری بیشتر در دوره و هنر، رفاه اجتماعی و سلامت دارای اثرگذاری بیشتر در دوره و هنر، رفاه اجتماعی و سلامت دارای اثرگذاری بیشتر در دوره 

        ارجاع به مقاله: ارجاع به مقاله: ارجاع به مقاله: ارجاع به مقاله: 
  چگونگی   نقش ادوار تجاری در).  ۱۴۰۲. ( ، نرگس، علیزاده، محمد، فطرس، محمد حسن و دلفان، محبوبهاحمدوند

اجتماعی  گذاریاثر  رفاه  بر  دولت  فرهنگی  و  اجتماعی  مقداري  فصلنامه     .)NARDL(رهیافت    مخارج  اقتصاد  ی 
    . ص-ص ), شماره(دوره  ،))))هاي اقتصادي سابق(بررسي

10.22055/jqe.2019.26401.1899    
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                مقدمه مقدمه مقدمه مقدمه  - - - - ۱۱۱۱
ها  بهینه پارتو، نیاز به حضور دولتبا توجه به ایجاد عدم مطلوبیت برای برخی افراد در حالت  

های رفاه حفاظت از رفاه  با عنوان دولت رفاه در حال گسترش است. مسئولیت اصلی دولت
. در این زمینه آمبیا و   (Minhaj & Nishat, 2018)اقتصادی و اجتماعی شهروندان است

) سیاست۲۰۱۸سجاروتو  دارند  اظهار  عاملی  )  خود  منابع  صحیح  تخصیص  در  دولت  های 
 Ambia)فاه اجتماعی استتعیین كننده در رشد، توسعه انسانی، كاهش فقر و افزایش ر 

& Sujarwoto, 2018)   . 
بندی، نحوه و میزان تاثیرگذاری  های دولت نشان از اهمیت اولویتسیر تحول سیاست

های مربوط به تخصیص  مخارج دولت بر روی رفاه اجتماعی دارد. تحولات مهم در سیاست
ابعاد اجتماعی آن  را می  لادی نسبت داد.  می  ۱۹۵۰توان به دهه  مخارج دولت در تمامی 

و  سیاست درمانی  خدمات  ارائه  با  كه  است  اصولی  و  اقدامات  شامل  آن  ابعاد  که  هایی 
كنند. در  رفاه انسان را تقویت می  های اجتماعیبهداشتی، آموزش، آب و فاضلاب و حمایت

های سخت  ها و بخشهای اولیه توسعه، بخش عمده تخصیصات بودجه در زیرساختدهه
) در  ۱۹۸۰در مقیاس بزرگ و غیره) بودند. بر اساس گزارشات بانک جهانی (  تولید (کشاورزی

ها  های مالی دولت درصد از کل جریان  ۸گذاری در آموزش و پرورش فقط  سرمایه ۱۹۶۰دهه  
های اجتماعی به عنوان  درصد رسید. به بخش  ۱۱به حدود    ۱۹۷۰را تشکیل داد و تنها در دهه  

نرم اولویتبخش  توسعه  برای  می   تر  داده  دهه  كمتری  در  تعدیل    ۱۹۸۰شد.  دوره  در  و 
بخش به  توجهی  قابل  بودجه  گرفتساختاری  تعلق  اجتماعی  -Addison, Niño) های 

Zarazúa, & Tarp, 2015)  پیشرفت    ۱۹۹۰تا دهه    ۱۹۶۰. در همین دوره، از اواسط دهه
طح کلان اقتصادی و چه در  های اجتماعی، چه در سگذاریتدریجی در مورد تأثیر سرمایه 

-به بعد تشویقی فزاینده برای سرمایه  ۱۹۹۰سطح خرد صورت گرفت. سرانجام از اواسط دهه  
های  های اجتماعی انجام شد. به طوری که، از طرف اقتصاد کلان، تئوریذاری در بخش گ

اه  گذاری انسانی برای رشد اقتصادی و رفاقتصادی شروع به برجسته نمودن اهمیت سرمایه 
. علاوه بر این، با آغاز جهانی شدن در دهه  (Haile & Nino-Zarazua, 2018)کل کردند

تواند  های اجتماعی میگذاری در سرمایه انسانی از طریق سیاستآشکار شد که سرمایه   ۱۹۸۰
به وسیله اقتصاددانانی   ۱۹۹۰قیر در جهان کمک کند. تا دهه  به افزایش ثروت اقتصادهای ف
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 ٤مارتین   -آی- )، بارو و سالا۱۹۹۴(٣اسپیگل  حبیب و )، بن ۱۹۹۱(٢)، ربلو ۱۹۹۱(١همچون بارو 

در آموزش و پرورش و بهداشت   گذاری) این دیدگاه گسترده وجود داشت که سرمایه۱۹۹۸(
ملل   اقتصادی  و  اجتماعی  مدت  طولانی  پیشرفت  بر  عمیقی  تأثیرات  دانش  ایجاد  با 

سیاست  (Addison et al., 2015)دارد اهمیت  بنابراین،  بخش  گذاری.  در  دولت  های 
با تقویت توسعه انسانی متمرکز بوده با پيشرفت توسعه بشر تأثيرات   اجتماعی که عمدتاً 

) اهداف  ۲۰۰۰هاي بلندمدت رشد اقتصادي و نيز كاهش فقر گذاشت. در سال (مؤثري بر الگو 
هزاره  توسعه  MDGS(  ٥توسعه  ترویج  و  شدید  فقر  با  مقابله  برای  مشخصی  اهداف  که   (

های  توان به  آموزش با کیفیت، مراقبت انسانی در برداشت تاسیس شد. از این اهداف می 
فر با هدف کاهش نرخ مرگ و میر مادران و کودکان  ها نبهداشتی، آب و فاضلاب برای میلیون

 (Sourya, Sainasinh, & Onphanhdla, 2018)و افزایش نرخ ثبت نام مدارس نام برد
ها جهت تسهیل دسترسی به بازارها و کاهش  گذاری عمومی در زیرساخت نین، سرمایه . همچ

اهداف   این  جمله  از  فقیر  بانوان  مشارکت  افزایش  و  معاملات  بالای  هزینه 
 .  (WorldBank, 1990)بود

 کشاورزی رونق اصل دو)  ۱۳۵۲-۱۳۵۶در ایران نیز اولین بار در برنامه عمرانی پنجم (
 اهداف کشور، ریزیمهبرنا روند در  تأکید قرار گرفت و  مورد اجتماعی  رفاه امور توسعه و

 انقلاب، امکان  وقوع )۱۳۵۷-۱۳۶۱. در برنامه عمرانی ششم (قرار گرفتند اولویت  در اجتماعی
 اول برنامه را نداد. بعد از انقلاب، در های مربوط به توسعه کشوربرنامه اجرا و تصویب
 اجتماعی به امور  در اعتبار ) بیشترین١٣٦٨-١٣٧٢فرهنگی ( و اجتماعی اقتصادی، توسعه
توسعه   دوم برنامه در یافت. اختصاص تغذیه و درمان، و بهداشت عمومی، پرورش و آموزش

آموزش١٣٧٤-١٣٧٨(  از  سهم بیشترین اجتماعی، تأمین درمان، و بهداشت پرورش، و ) 
)  ١٣٧٩-١٣٨٣سوم ( برنامه در  کردند. همچنین، دریافت اجتماعی را امور به مربوط اعتبارات

 تأمین درمان، و  بهداشت هایسیاست ها و یارانه و اجتماعی تأمین  نظام  مانند مواردی به

 
1 Barro, R. 
2 Rebelo, S. 
3 Benhabib, J., & Spiegel, M.M.  
4 Barro, R., & X. Sala-I-Martin 
5 The Sustainable Development Goals 
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 برنامه در شد. اشاره جداگانه فصول قالب در عالی و آموزش محیط زیست حفاظت مسکن،
) نیز١٣٨٤-١٣٨٨چهارم  از کیفیت قلمروهای )  (تغذیه، نیازهای جنبه سه زندگی   اساسی 
 اجتماعی، شرایط اقتصادی، و محیطی (محیط زیست نیازهای بهداشت)،  و  آموزش مسکن، 
(تأمین  نیازهای  و  سیاسی)  و  فرهنگی مورد اوقات و اجتماعی  حمایتی  قرار   توجه  فراغت) 
 .  (Ghaffari & Omidi, 2011)گرفتند

مخارج دولت در امور  نسبت    ۱۳۵۲-۱۳۹۸ر طی دوره زمانی  د        ) ) ) ) ١١١١نمودار  نمودار  نمودار  نمودار          اساس  بر 
در    اجتماعی و فرهنگی به کل بودجه دولت به طور کلی روندی افزایشی داشته است. اما 

است. به طوری  دچار کاهش شدید شده  ۱۳۸۶و  ۱۳۷۵های طی دوره زمانی مذکور در سال
 میلیار ریال رسیده است.  ۰٫۳۷۴۸۹۵۱۹۶و    ۰٫۳۴۸۴۷۴۲۸۲ها به که مقدار آن در این سال

 
مخارج دولت در امور اجتماعی و فرهنگی به کل مخارج دولت در طی دوره زمانی    نسبت  . . . . ۱۱۱۱نمودار  نمودار  نمودار  نمودار  

۱۳۹۸-۱۳۵۲ 
  وزارت اقتصاد و دارایی   مآخذ:مآخذ:مآخذ:مآخذ:

Figure Figure Figure Figure 1111.... The ratio of government expenditures in social and cultural 
affairs to total government spending in the period 1973-2019        
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نسبت مخارج دولت در امور اجتماعی و فرهنگی به کل مخارج دولت
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Sourse: Ministry of economic affairs and finance  

در امور اجتماعی و فرهنگی در ابتدا بیشترین بودجه دولت به ترتیب به فصول )  )  )  )  ۲۲۲۲نمودار  نمودار  نمودار  نمودار          بر اساس
با افت    ۱۳۸۶   آموزش، بهداشت و سلامت و رفاه و تامین اجتماعی اختصاص یافته است. اما در سال

زش، فصل رفاه و تامین اجتماعی در اولویت تخصیص بودجه بسیار شدید مخارج دولت در فصل آمو 
  دولت قرار گرفته است. 

  
نسبت مخارج اجتماعی و فرهنگی دولت به تفکیک فصول به کل مخارج دولت در طی دوره زمانی    . . . . ۲۲۲۲نمودار  نمودار  نمودار  نمودار  

۱۳۹۸-۱۳۵۲  
 وزارت اقتصاد و دارایی مآخذ:  مآخذ:  مآخذ:  مآخذ:  

Figure 2Figure 2Figure 2Figure 2.... The ratio of government social and cultural expenditures to 
government expenditures total in the chapters during the period 1973-

2019    
Sourse: Ministry of economic affairs and finance  
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نسبت مخارج آموزشی دولت به کل مخارج دولت

نسبت مخارج فرهنگی و هنری دولت به کل بودجه دولت

نسبت مخارج بهداشتی و سلامت دولت به کل مخارج دولت

نسبت مخارج تربيت بدنی دولت به کل مخارج دولت

نسبت مخارج رفاه و تامين اجتماعی دولت به کل بودجه دولت
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بخش در  دولت  بودجه  تخصیص  روند  کنار  دولتدر  اقتصادی،  مختلف  های  های 

محتاط همواره درصدد بوده نسبت مخارج به تولید ناخلص داخلی را ثابت نگه دارند. به  
طوری که مخارج خود را در طی دوران رونق به کندی افزایش داده و از کاهش سریع مخارج  

ها در  . به عبارت دیگر، دولت(Ghasemi & Mohajeri, 2015)کنند  در دوران رکود امتناع  
های ضدادواری برای کاهش نوسانات اقتصادی و ایجاد ثبات در جامعه  پی اعمال سیاست

اند. بنابراین، شناخت ساختار ادوار  جهت تحقق اهدافی همچون افزایش رفاه اجتماعی بوده
)  ۱۹۹۷این زمینه لوکاس (تجاری نخستین گام  برای کنترل و کاهش شدت نوسانات است. در  

های تثبیت  کند شناخت و درک ادوار تجاری اولین گام در طراحی مناسب سیاستبیان می
. اما بر اساس برخی از مطالعات تجربی از جمله صمدی و اوجی مهر  (Lucas, 1988) است 

مخارج دولت در ایران به شکل موافق ادواری بوده و این امر موجب تشدید نوسانات   )۲۰۱۲(
خ به  رفاه  کاهش  و  سالاقتصادی  در  مطالعات  صوص  اساس  بر  است.  شده  اخیر  های 

به بعد روند شاخص رفاه اجتماعی آمارتیاسن در   ۱۳۸۶) از سال ۱۳۹۹احمدوند و همکاران (
سال اخیر رسیده    ۳۰به کمترین میزان خود در    ۱۳۹۸کشور نزولی شده به طوری که در سال  

تحقق   .(Ahmadvand, Alizadeh, Fotros, & Delfan, 2020) است برای  بنابراین، 
مينه ساماندهي تصمیمات و  عدالت اجتماعی، دولت باید  اقدامات مؤثر و مفيدي را در ز 

های اجتماعی در طی ادوار  های خود با تقریبی از حجم و ترکیب هزینههای سیاستاولویت 
  تجاری بدست آورد.  

اثرات غیرخطی مخارج دولت در امور اجتماعی  با توجه به عدم پژوهش لازم در زمینه  
و فصول در طی  و فرهنگی  اجتماعی  رفاه  روی  بر  تجار  مربوطه  ایرانادوار  این  ی  هدف،  ، 

-خود رگرسیون غیر خطی با وقفه  به کارگیری مدلقرار گرفته است.  موضوع پژوهش حاضر  
برای بررسی اثرگذاری مخارج دولت در طی ادوار تجاری برای امور اجتماعی و  های توزیعی  

های نوآوری پژوهش حاضر است. بر این اساس، پژوهش به  از جنبهفصول مربوط به آن  
پس از بیان مقدمه، مبانی نظری در ارتباط با تنظیم شده است.  در بخش اول  پنج بخش  

دخالت دولت و نقش آن در کاهش فقر و افزایش رفاه اجتماعی مورد بحث قرار گرفته است.  
در بخش سوم به پیشینه پژوهش پرداخته شده و در بخش چهارم، الگوی اقتصاد سنجی و  

بخش پایانی، به بحث و پیشنهادات اختصاص داده شده  ها ارائه شده است. در نهایت  یافته
  است. 
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        مبانی نظری مبانی نظری مبانی نظری مبانی نظری  - - - - ۲۲۲۲

 (Tinbergen, 1991)کندمندی از شرایط توصیف می ) رفاه اجتماعی را بهره۱۹۹۱تین برگن (
یا تصورات   )  رفاه اجتماعی را۱۹۹۷. پنا ( نتیجه یک سری شرایط عینی، مادی و ادراکات 

های اولیه توسعه،  . در دهه (Pena, 1977)کندهای افراد توصیف می ذهنی مرتبط با اولویت
عنوان یک پدیده به  این حال، در حدی یک بعدی تلقی می رفاه اجتماعی  با  ود دهه  شد. 

شاخص۱۹۶۰( جنبش  مقوله)،  را  اجتماعی  رفاه  اجتماعي،  بیان های  بعدی  چند  ای 
) در این زمینه  ۲۰۰۲نول (.   (Zarzosa-Espina & Somarriba-Arechavala, 2012)کرد

کنند رفاه اجتماعی به عنوان مفهومی چند بعدی، نه تنها مسائل اقتصادی همچون  بیان می
د سرانه، بلکه سایر مسائلی نظیر بهداشت، مسکن، تحصیل، اشتغال، محیط زیست و  درآم

 ,Noll)گیردغیره را به عنوان عوامل ضروری برای ارزیابی رفاه فردی در یک جامعه در بر می
ترانوا  (2002  و  گانلی  بر  ۲۰۱۶(٦.  اشاره  رفاه  روی  بر  دولت  مخارج  اثرگذاری  زمینه  در   (

دارند.آنجانشین فراغت  و  مصرف  اینی  می  ها  بحث  به گونه  پاسخ  در  خانوارها  که  کنند 
افزایش ثروت ایجاد شده ناشی از مخارج دولت و با توجه به قابلیت جانشینی بین مصرف  

کنند و از این طریق رفاه خود را افزایش  و میزان کار، میزان مصرف بیشتری را اختیار می 
  .  (Ashrafi, Salimifar, Adeli, & Tavaklian, 2018)دهندمی

های آموزش و پرورش و بهداشت  ) اگر مخارج دولت به حوزه۲۰۰۵(٧نگوی از نظر چمی
وری کل عوامل افزایش و در نهایت کل اقتصاد تحت تأثیر آن قرار خواهد  هدایت شود، بهره

وری کل عوامل به بهبود سرمایه انسانی، پیشرفت  ای که سود حاصل از بهره . به گونهت گرف
در زمینه آموزش خاطر   )۲۰۱۹.  اومودرو ( (Odior, 2014)شوددر درآمد و رفاه منجر می 

ها قرار  فرصتها را در معرض  کند، آموزش با شناسایی توانایی و پناسیل افراد، آننشان می 
کند، بر  شود. همچنین، وی بیان میداده که این امر به کاهش فقر در یک کشور منجر می 

ی رایج مبنی بر اینکه "دانش قدرت است"، نتیجه می گیرد که دانش از طریق  اساس گفته
  .  (Omodero, 2019)تواند فقیر باشدآید و یک فرد دانشمند نمیآموزش به دست می 

در  کار  افزایش ارزش و کارآیی نیروی   درنقش آموزش    )۲۰۰۹همکاران (  جانسون و
فرصت ایجاد  راراستا  شغلی   ,Janson, Mango, Krishna) اندبرشماردهمهم    های 

 
6 Ganelli, G., & Tervala, J. 
7 Chemingui, M.A. 
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Rademy, & Johnson, 2009) بهبود مدارک تحصیلی،  ۲۰۱۵(  ٨. دابلا نوریس و همکاران  (

های کارآموزی را عواملی برای  رفع موانع مالی برای آموزش کشورهای ثالث و حمایت از برنامه
پرورش و  آموزش  سیستم  کیفیت  وبهبود  دستمزدها  افزایش  درآمد    ،  نابرابری  کاهش 

  ١١)، تودارو و اسمیس ۲۰۰۰(  ١٠)، جينگان ۱۹۹۶(٩.  کارتاسامیتا (Ionu, 2018) ایی کردندشناس
-اعتماد به نفس در افراد جهت جذب فناوری  ) بر آموزش و پرورش برای ایجاد مهارت و ۲۰۱۱(
 Ambia)اندایجاد ظرفیت برای رشد و توسعه پایدار برای یک کشور تاکید داشتهای نوین و  ه

& Sujarwoto, 2018) ) به اهمیت  ۲۰۱۸. در زمینه بهداشت و درمان  اوریاوته و اکاوه (
هزینه کاهش  برای  بخش سلامت  در  دولت  مخارج  افزایش  افزایش  و  فقرا  بهداشتی  های 

- کارگیری فعالیت  کار سالم برای بهها به عنوان نیروی ندرآمد سرانه جهت ایجاد توانایی در آ
. در این زمینه اصغر و همکاران   (Oriavwote & Ukawe, 2018)های مولد اشاره دارند

ا ۲۰۱۲( و  زندگی  به  امید  افزایش  به  را منجر  در حوزه سلامت  پیشرفت  های  یجاد فرصت) 
آدلونگ و همکاران  -. شیل (Asghar, Hussain, & Rehman, 2012) داندکسب درآمد می

ملی برای کاهش شکاف فقر اشاره داشته و بیان  )  نیز بر بهداشت و درمان به عنوان عا ۲۰۰۶(
گنجانده شدهمی فقر  در  بهداشت  و  در سلامت  دلیل ضعف  به  خانوارها  بیشتر    اند کنند 

(Scheil-Adlung et al., 2006)) با اهمیت حوزه  ۲۰۱۳. اودونل و همکاران ) در ارتباط  
تر بودن برند به دلیل پایین های خاص رنج مید، افرادی که از بیماری نکنسلامت بیان می

مند بوده که این امر باعث افتادن شان نسبت به سایر افراد از دستمزد کمتری بهره وری بهره
  . (ODonnell, vanDoorslaer, & vanOurti, 2013)د  شو سته افراد در تله فقر می این د

-در کنار تاثیرات مستقیم و مثبتی که مخارج آموزشی و بهداشتی بر روی فقر می
می مخارج  این  دریافت  برای  فقرا  دادن  قرارد  هدف  است  اهمیت  حائز  که  آنچه  - گذارد، 

)  ۱۹۹۰. تحقیقات بانک جهانی ( (Claus, Martinez-Vazquez, & Vulovic, 2012)باشد
پرورش و بهداشت اگرچه مترقی  های آموزش و  به روشنی نشان داده است که بیشتر یارانه

نابرابری و  فقرا    درآمد  هستند  به  خوبی  به  اما  شده  افراد  بیشتر  رفاه  موجب  و  کاهش  را 

 
8 Dabla-Norris, E., Kochhar, K., Ricka, F., Suphaphiphat, N., & Tsounta, E. 
9 Kartasasmita, G. 
10 Jhinghan, M.L 
11 Todaro, M.P., & Smith, S.C. 
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میزان تاثیر گذاری مخارج آموزش عمومی بر روی فقر با    از سوی دیگر.  یابنداختصاص نمی 

شاید دوره  سطح خدمات آموزشی متفاوت است. مخارج دولت برای دوره آموزش ابتدایی و  
دهد. از طرف دیگر، مخارج عمومی در  ها را افزایش  میمتوسطه به نفع فقرا بوده و رفاه آن

آموزش عالی یا سطح دانشگاه به طور معمول به سود ثروتمندان است و منجر به نابرابری 
. مخارج دولت در حوزه بهداشت نیز بسته به نوع  د شو بیشتر و کاهش رفاه اجتماعی فقرا می 

های اولیه به نفع فقرا بوده و توزیع  های عمومی برای مراقبتنامه ها متفاوت است. هزینهبر 
- تر مراقبتبخشد. مخارج عمومی در مورد انواع پیشرفتهدرآمد و رفاه اجتماعی را بهبود می

های بهداشتی به نفع ثروتمندان بوده و توزیع درآمد را نابرابرتر و رفاه اجتماعی فقرا را کاهش  
  .  (Claus et al., 2012)دهدیم

تواند تأثیرات عمیقی بر  های اجتماعی نیز می بخش حمایتهای عمومی در  سیاست
) ۲۰۱۲هولم و همکاران (  ها داشته باشد. در این زمینهپیشرفت اجتماعی و اقتصادی ملت

می  حمایتعنوان  کارایی  کنند،  افزایش  طریق  از  مستقیم  طور  به  دولت  اجتماعی  های 
افزایش   و  فقر  کاهش  اقتصادی،  رشد  افزایش   به  میاقتصادی  منجر  افراد  -رفاه 

  .   (Hulme, Hanlon, & Barrientos, 2012)شوند
از شرایط زندگی از طریق    در سرتاسر جهان مخارج اجتماعی دولت برای محافظت 

محرومیت درآمد،  نابرابری  فقر،  از  جلوگیری  پایدار،  درآمد  حاشیه  ایجاد  و  اجتماعی  های 
انجام می  و  نشینی  اجتماعی  تأمین  بیمه  کانال  دو  از  اجتماعی  تامین  زمینه  این  در  شود. 

برای یک طبقه خاص اجتماعی قائل می   های اجتماعی  منافعیسیستم کمک (را  ) ۱شود. 
های  ) گروه۳) افراد بیکار و بازنشته. (۲( هایی که فرزندانشان فارغ از درآمد هستند. خانواده

معشیت   حداقل  از  کمتر  درآمد  دارای  که  افرادی  و  سالخورده)   و  (معلول  خاص 
این نوع ابزارهای حمایت اجتماعی از آنجا که تأمین مالی   (Lindert, 2002)هستند . در 

شود، بر توزیع درآمد و رفاه تأثیر  های درآمدی تأمین می ها از طریق همه گروهجهت پرداخت
انند بر روی رفاه  تو های حمایتی، علاوه بر مزایای مثبت که می گذارد. این نوع از سیاستمی

توانند تأثیرات منفی را هم بر جای بگذارند. در سیستم بیمه تأمین  افراد داشته باشند می 
های با درآمد بالا، از طریق مکانیسم قیمت و سهام تأمین مالی  اجتماعی، در صورتی که گروه

مر منجر به  سیستم را به افراد کم درآمد منعکس کنند نابرابری در درآمدها افزایش و این ا 



 

11    
�'67� 8��93� # :�;�-7� 8<�=� 8�-7� 81��>4�, 8?+�% 8�%#�-;�  

������� 	
��) ������ ������ �(��
 ������� ���    ������1402 )4(    

  

 
تواند با کاهش میل به  کاهش رفاه افراد فقیر خواهد شد. همچنین، این مزایای اجتماعی می

 . (Ilker, 2018)کار افراد و افزایش بیکاری،  فقر و نابرابری را افزایش و رفاه را کاهش دهد
آن اقتصادی  رفتار  از  متاثر  افراد  رفاه  بالطبع  و  اقتصاد  بودن  است.  متاثر  بوده  ها 

. اگر  د دانن) رفتار اقتصادی افراد را متاثر از رفتار فرهنگی می۱۳۸۹صالحی نیا و همکاران (
موجو  در  فرهنگ  افراد  به  منطقه  آنيك  احســا  د  بدر  سمنطقه  صورت  هاحتي  آن  در  د 

گذاری در تکنولوژی در آن منطقه انباشته خواهند شد. در  ها و سرمایه، توانمندی دها استعدا
نتیجه پیوند میان ترجیحات، فرهنگ و نوآوری موجب به حرکت درآمدن موتور رشد اقتصادی 

) در  ۱۹۹۲. همانطور که رومر ( (Salehnia, Dehnavi, & Haghnejad, 2010)شودمی
-شمارد. از این رو، تاثیر سرمایهمدل رشد درونزای خود فناوری را عامل رشد اقتصادی بر می 

گذاری مخارج دولت در فرهنگ و هنر ارتباط مستقیمی با رفتار مثبت اقتصادی افراد و در  
ی جمعی نیز به عنوان یکی از عوامل تاثیر  هاسانهر رشد، توسعه و رفاه اجتماعی دارد.  نتیجه  

انش، افزايش  د  گیر کردن، فرا تبه اطلاعا   آزادسترسي  دگذار در فرهنگ نقــش مهمی در  
شده و این امر موجبات    اتر منابعر کا  و   بهتر  تخصیصبرای  دم  ي مر داقتصا  دشــفافيت و عملکر 

هافنر و همکاران     (Haghverdi, 2009)کندکاهش فقر و افزایش رفاه افراد را فراهم می
ندگی افراد را حائز اهمیت بر  ) نقش تربیت بدنی در رشد اقتصادی و بهبود کیفیت ز ۲۰۱۹(

آنشمارده می اند.  بیان  فعالیتها  افزایش  هزینهکنند،  کاهش  موجب  جسمی  های  های 
بهداشتی برای دولت، افزایش امید به زندگی افراد و سلامت آنان به عنوان نیروی کار سالم  

  .   (Hafner et al., 2019)شودجهت بهبود سطح کیفی زندگی می
بنابراین، با نگاه به مطالعات صورت گرفته در زمینه تخصیص مخارج دولت در امور  

های متفاوت در زمینه اثرگذاری  وط به آن به دیدگاههای مرباجتماعی و فرهنگی و زیر فصل
توان  های مربوط به آن بر روی رفاه اجتماعی میمخارج دولت در امور اجتماعی و زیر فصل

امور  پی بین اجزای مخارج دولت در  برای وجود رابطه غیرخطی  تاییدی  امر خود  این  پرد. 
  اجتماعی و متغیر رفاه اجتماعی در طول زمان است. 

گیری این رابطه غیرخطی به خصوص در کشورهای در  ش ادوار تجاری در شکلنق
ي مالی،  هاحال توسعه قابل تامل است. همچنین، خصوصیت وقفه در تاثیرگذاري سیاست

نماید.  می  همیتی مالی حائز اهابررسی کارایی سیاست  هنگاممسئله حضور ادوار تجاري را  
براي دوره رکود(سیاست مالی انبساطی) به دلیل  به طوریکه ممکن است سیاست اعمال شده  

.   (Gholami & HojbarKiani, 2014) وجود وقفه در دوره رونق بر اقتصاد اثرگذار باشد
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ریزی شده بود  به عبارت دیگر، سیاستی که برای ثبات اقتصادی (رفتار ضد ادواری) برنامه

كنند  ) دراین زمینه تأكید می ۱۹۷۷(  ١٢. كیدلند و پرسكات شود موجب رفتار موافق ادوار تجاری  
اثر بخشی سیاست كاهش  باعث  زمانی  تأخیر  برایكه مسئله  اختیاری  مالی  پیشبرد    های 
شود. براین  ها و رشد اقتصادی می اهداف كلان اقتصادی از جمله اشتغال كامل، ثبات قیمت

ابزارهاي قدرتمند و در عین حال خطرناك در هاسیاست  هموارهاساس،   به عنوان  ي مالی 
برای مثال در مطالعات زارعی  .   (Zaer & Gholami, 2008) شوندتعبیر می   هادست دولت 
  اثرگذاری مخارج دولت در طی ادوار تجاری متفاوت بوده  و شدت   ) وقفه۱۳۹۸و همکاران (
سیاست   مالی  و  چرخه   با  دولت  های  موافق  رفتاری  عنوان  ای  ایجاد   ثباتی  به  بی  عامل 

علاوه بر مسئله  .  ) Zarei,Ebrahimi.&Hematy, 2019شمرده شده است( اقتصادی بر  
تاخیر زمانی اقتصاددانان چندین فاکتور دیگر را در اعمال یک سیاست موافق ادواری مهم  

- در مصرف، سرمایه  ١٣رانی) وجود اثرات برون۲۰۱۶کنند. یولکو کارادام و همکاران (ارزیابی می 
اقتصادی سیاستذاری، آموزش و سلامت را عاملی در کاهش کارایگ - های مالی بر میی 

. همچنین، اثرگذاری ناچیز و یا  (YolcuKaradam, Yildirim, & Öcal, 2016) شمارند
گردد. به طوری که، تشکیل  های دولت به ماهیت مخارج دولت برمی موافق ادواری هزینه

هیت  های ثابت برای مثال مخارج دولت در ساخت مدرسه، بیمارستان و غیره دارای ماسرمایه
اثرات   باعث  اقتصاد که ماهیت کوتاه مدت داشته،  تجاری  ادوار  بوده و در طی  بلندمدت 

 (Joharji & Starr, 2011) شوند گیری رفتار موافق ادواری می غیرمولد مخارج دولت و شکل 
) دلیل عمده اثرات غیرمولد مخارج  ۰۰۴۲(١٥)، کامینسکی و همکاران ۲۰۰۵(  ١٤. تالوی و وگ 

 هایپایه بالای هاینوسان  با ارتباط در گیری رفتار موافق ادواری رادولت و در نتیجه شکل
 زیرا  کنند.  عنوان می اعتبار عرضه  همچنین، و اقتصاد در بزرگ  غیررسمی  بخش  مالیاتی، 

 کند مالی تامین خصوصی بخش از استقراض راه از تواندنمی دولت رکود، سخت شرایط در
 کسری  مدیریت برای دولت بنابراین، است. پذیرامکان بالا خیلی بهره نرخ با بتواند، هم اگر و

  استقراض به اقدام دولت رونق شرایط در که حالی در است. مخارج کاهش به مجبور بودجه

 
12 Kydland, F.E. & Prescott, E.C. 
13 Crowding Out Effect 
14 Talvi, E., & Vegh, C. A. 
15 Kaminsky, G. L., Reinhart, C. M., & Végh, C. A. 
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 را علت  این  دلیل  دو به  )۲۰۰۵(١٦تبلینی  و  آلسینا. اما  افزایدمی را مخارج و  کند می زیاد

 بر را کشورها این در  دولت مالی  هایسیاست ایچرخه موافق رفتار پدیده  و دانندمی ناقص
کشورهای در حال   در چرا  ن است کهآ نخست  پرسش کنند.تفسیر می  سیاسی اقتصاد مبانی

نمیانباشت   ذخیرۀ  رونق شرایط در توسعه  محدودیت با رکود  شرایط  در  تا گیردصورت 
 رغم  به کشورها این در خصوصی بخش چرا نکه آ دوم، پرسش و نشوند؟ مواجه استقراض

 دولت به قرض  دادن از باشد، بهینه تواندمی  رکود شرایط در  دولت به قرض  اینکه از  اطلاع
 مسئلÝ دولت ایچرخه موافق مالی رفتار پدیده مهم علت آنها نظر به کند؟می  امتناع

 مواجه فاسدی هایدولت با است ممکن  دهندگان رای است. سیاسی(نمایندگی)   کارگزاری
 سیاسی هایرانت یا غیرمولد عمومی مصارف  صرف را مالیاتی  درآمدهای  از  بخشی  که باشند

 یرأ زیرا است، اطلاعات تقارن  نبود دلیل به  مسئله  این کنند. می دولت علایق  مسیر در
 غیرشفاف خاطر به  را دولت  شرایط ولی  کنندمی مشاهده  را  اقتصادی وضعیت دهندگان

 اقتصادی،  رونق  شرایط در  دهندگان رأی بنابراین، بینند.نمی بودجه هایناترازی بودن
  کنند می تقاضا بهتر  عمومی کالاهای و  مالیات  کاهش شکل به خود  برای  را مطلوبیت بیشترین

دولت، ایجاد نوسانات اقتصادی و   بیشتر استقراض به و وردآمی  فشار دولت مخارج  به که
 رفتار آن است که  مهم نکته شود.می  در نتیجه آن نوزیع نامناسب منابع و کاهش رفاه منجر 

 اطلاعات اساس  بر بلکه دهندگان، رأی غیرعقلایی تقاضای علت  به نه دولت چرخه  موافق 
 شفافیت  نبود و اقتصادی فساد شرایط در اکه اقتصادی هایسیاست به نسبت هان  آ ناقص

  داده افزایش   را خود تقاضاهای دولت، تغییر به جای دوم،  بهینه راه حل عنوان به سیاسی،
بنابراین، در نظر گرفتن ادوار  .  (Saedi Sarkhanlou & Dargahi, 2021)گیرد  شکل می

و   اقتصادی  نوسانات  کاهش  جهت  امری ضروری  دولت  مالی  منابع  تخصیص  در  تجاری 
    .شودافزایش رفاه اجتماعی تلقی می 
اجتماعی و فرهنگی دولت بر رفاه اجتماعی، باید به شناخت  افزون بر اهمیت مخارج 

با افزایش تورم، درآمد نسبی افرادی    سایر عوامل تاثیر گذار بر رفاه اجتماعی نیز پرداخت.
کنند نسبت به گروهی که  ها تعدیل می که قراردادهای کاریشان را بر اساس تغییر قیمت

یابد و بر این اساس توزیع درآمد نابرابرتر و در  کنند افزایش میقراردادهایشان را تعدیل نمی
(پی آن رفاه اجتماعی کاهش می  از طریق  تجاري می آزاد سازی  ).  Bulir,2001یابد  تواند 

 
16 Alesina, A., & Tabellini, G. 
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هاي تولید و  هاي جدید و نهادهيیابی به تکنولوژافزایش توان تولیدکنندگان داخلی در دست

هزینه کاهش  صادرکنندگاهمچنین  میان  ارتباطی  رشد  هاي  بر  کالاها  واردکنندگان  و  ن 
باشد داشته  مثبت  اثر  فقر  کاهش  و   ,MCCulloch, Winter, & Cirera)      اقتصادي 

با  شهرنشینینرخ    تاثیر مثبت        ....(2003 ی بیشتر شهر  هاجاذبه  بر رفاه اجتماعی نیز مرتبط 
از جمله بیشتر، وجود مراکز  فرصت   برای روستائیان  درآمد  به  بهتر، دستیابی  هاي شغلی 

رشد  لیتفعاتفریحی،   براي  مناسب  بستر  فرهنگی،  اجتماعی خلاقیتهاي  و  فردي    ، هاي 
- هاي کسب آموزششرایط خوب محیط کار و زندگی همانند مسکن و خدمات رفاهی و فرصت 

)  ۱۹۸۳(  ١٧کی نایت و سبوت   .))))ShamsAldini & Gorjian, 2010((((باشد   میاي  هاي حرفه
اثر   دو  برآیند  به  بستگی  را  اجتماعی  رفاه  نتیجه  در  و  درآمد  نابرابری  روی  بر  آموزش  اثر 

دانند. اثر ترکیبی اشاره بر این دارد که افزایش سواد در افراد  می  ١٩و فشار دستمزد    ١٨ترکیبی 
افزایش دستمزد در این دسته از افراد شده که این امر موجب افزایش  آموزش دیده موجب  

شود. از سوی دیگر، بر مبنای اثر فشار دستمزد اگر هم  نابرابری و کاهش رفاه اجتماعی می
نیروی در عرضه  نسبی  افزایش  با  نیرویزمان  با  در مقایسه  دیده  آموزش  تحصیل  کار  کار 
کا دستمزد  یعنی  آموزش  پاداش  اجتماعی  نکرده،  رفاه  و  کاسته  درآمد  نابرابری  یابد،  هش 

 ). ). ). ). Knight & Sabot,1983((((یابد افزایش می

        پیشینه پژوهش پیشینه پژوهش پیشینه پژوهش پیشینه پژوهش  - - - - ۳۳۳۳
کشور با درآمد پایین و درآمد    ۵۵نل از  اهای پ) با استفاده از داده۲۰۱۸هالیه و نینو زارزوآ (

اثرات ثابت  )،  2SLSای (های حداقل مربعات معمولی دو مرحلهروش گیری از متوسط و بهره 
)FEیافته  )، سیستم تعمیم  زمانی  SGMM(   گشتاورهای  دوره  در طی  نشان    ۲۰۰۹-۱۹۹۰) 

دادند مخارج اجتماعی دولت در آموزش و تامین اجتماعی به ترتیب دارای تاثیر مثبت، منفی  
و غیر معنادار بر روی شاخص توسعه انسانی هستند. در حالی که، در فصل سلامت این  

  . (Haile & Nino-Zarazua, 2018)معنادار بوده است اثرگذاری مثبت و 

 
17 Knight, J., & Sabot, R.H. 
18 Composition effect 
19 Wage Compression Effect 
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با استفاده از روش خود رگرسیون غیرخطی  ) ۲۰۱۸انیسان اکینلو و اولایمی جمیلوی (

به بررسی    ۱۹۶۰-۲۰۱۲در طی دوره زمانی  و رویکردهای علیت  )NARDL(  های توزیعیبا وقفه
  دهند اثرگذاری پردازند. نتایج نشان میمی  دولتمخارج    براثرات غیر خطی رشد اقتصادی  

  رشد اقتصادی بر مخارج دولت بیشتر از اثرگذاری کاهنده رشد اقتصادی بوده است.   کاهنده
وار  های رکود و رونق اقتصادی بوده و اثراتی که ادبه عبارت دیگر، مخارج دولت مرتبط با دوره 

می دولت  مخارج  روی  بر  متفاوت  تجاری   Enisan Akinlo & Olayemi( استگذارند 
Jemiluyi,2018.(   

)، مدل  OLSهای حداقل مربعات معمولی() با استفاده از روش۲۰۱۸اوریاوته و اکاوه (
تکنیک ECM(  تصحیح خطا و  زمانی  )  دوره  در طی  گرنجری  علیت  نشان    ۱۹۸۰-۲۰۱۶های 

دولت دادند   مخارج  درآمد   افزایش  افزایش  و ساز موجب  آموزش و ساخت  بهداشت،  در 
تر بوده است. همچنین  سرانه و افزایش رفاه شده و این افزایش در بخش بهداشت محسوس

 ,Oriavwote & Ukawe)   های دولت و ساخت و ساز وجود نداردعلیت میان هزینه رابطه
2018)  .  

) نیشات  و  وقفه۲۰۱۸مینهاج  با  رگرسیون  خود  روش  از  استفاده  با  توزیعی)    های 
)ARDL  در پاکستان نشان دادند مخارج دولت در بخش    ۱۹۷۲-۲۰۱۷) در طی دوره زمانی

یعنی درآم با متغیر رفاه فردی  ارتباط معناداری  پرورش  و  آموزش  و  بهداشت  د  اجتماعی، 
سرانه دارند. همچنین، مخارج دولت در آموزش و پرورش و بهداشت به ترتیب دارای اثرات  

های مخارج دولت نیز تاثیر قابل  مثبت، منفی و معنادار بر روی اشتغال هستند. سایر مؤلفه
  .    (Minhaj & Nishat, 2018)اندتوجهی بر روی اشتغال نداشته

) با استفاده از مدل رشد درونزای رومر نشان دادند ترجیحات  ۲۰۱۳دوپکه و زیلیبوتی (
-تر افراد در جامعه میروح سرمایه داری و فناورانه موجب پیشرفت سریع  افراد در ایجاد

   (Doepke & Zilibotti, 2013)شود
کشوردر حال توسعه    ۱۵۰نل برای  اهای پ) با استفاده از داده۲۰۱۳ن (گراندو و همکارا

های اجتماعی در بخش  نشان دادند هزینه  ۱۹۸۷-۲۰۰۷و توسعه یافته در طی دوره زمانی  
آموزش و بهداشت دارای عدم تقارن بوده و در دوره رکود دارای رفتار ضد ادواری و در دوره   

  .   (Granado, Arze, & Hajdenberg, 2013)ده استرونق دارای رفتار موافق ادورای بو 
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) سال  FEنل و با  لحاظ اثرات ثابت (ا) با استفاده دادهای پ۲۰۱۰فورکری و زدیزنیکا (

ماتریس کواریانس برآورد شده مرحله دوم برای    ٢٠و کشورها با کاربردی از برآوردگر ساندویچ 
-۱۹۸۰در طی دوره زمانی    ) با استفاده از مدل رشد درونزای رومر OECDکشورهای عضو (

جسمی، بهداشت خانواده،   های پیری،  ناتوانینشان دادند مخارج اجتماعی در حوزه  ۲۰۰۵
مسکن تأثیرات گسترده و مثبتی ار تولید ناخالص داخلی   ، مزایای بیکاری،رهای بازار کا برنامه

های اجتماعی   ههمچنین، در میان هزین  . های رکود شدید بیشتر استاین اثر در دوره  .دارد
 مخارج مربوط به بهداشت و مزایای بیکاری بیشترین تأثیر را بر تولید ناخالص داخلی دارد

. (Furceri & Zdzienicka, 2010)  
) با استفاده از الگوی خود رگرسیون برداری ساختاری در طی  ١٤٠٠مکیان و همکاران (

بودن سیاستبه بررسی وضعیت چرخه  ١٣٥٢-١٣٩٦دوره زمانی   پولی و مالی در  ای  های 
های پولی و مالی در ایران رفتاری مستقل از  ادند سیاستاند. نتایج نشان دایران پرداخته

 ,Makiyan, Samadi &Amareh)(کنندکمک می تثبیت اقتصادی    بهها داشته و  چرخه
2022 .  

های  با وقفه  غیرخطی  استفاده از روش خود رگرسیون  ) با١٣٩٨و همکاران (  موتمنی
زمانی  توزیعی دوره  بهره   ۱۳۸۰-۱۳۹۵  در طی  با  دادهو  از  اثر  گیری  بررسی  به  های فصلی 

اند. نتایج نشان دادند اثر فزاینده و کاهنده تولید غیرنفتی  نامتقارن تولید بر بیکاری پرداخته
بر   تولید  فزاینده  اثر  از  بیشتر  تولید  کاهنده  اثر  همچنین،  است.  متفاوت  بیکاری  روی  بر 

  Jafari Samimi & Zaroki, .(Motameni, 2020)بیکاری بوده است 
های توزیعی  ) با استفاده از روش خود رگرسیون با وقفه۱۳۹۴سلیمی فر و همکاران (

رفاه شامل    ای دولت بر سه بعدبه بررسی تاثیر ترکیب بودجه  ۱۳۶۲-۱۳۹۰در طی دوره زمانی
و شاخص پرداختهدرآمد  انسانی  توسعه  و  آمارتیاسن  رفاه  فقر،  نتایجهای  داده   اند.  نشان 

است، مخارج دولت در بخش بهداشت، آموزش و تامین اجتماعی به ترتیب بیشترین تاثیر  
های رفاهی دارند. لازم به ذکر است که مخارج دولت در بخش آموزش،  را بر افزایش شاخص

  های رفاهی نداشته است.  آموزش عالی اثر معناداری بر روی شاخص 

 
20  Sandwich Estimator of the Estimated Covariance Matrix of the Second-step 
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) همکاران  و  است۱۳۹۳بختیاری  با  داده)  رهیافت  از  دوره  فاده  در طی  تابلویی  های 

در کشورهای منتخب توسعه یافته و در حال توسعه نشان دادند مخارج    ۱۹۹۶-۲۰۱۰زمانی
موزون دولت در این امور برای کشورهای در حال توسعه و توسعه یافته مثبت بوده اما این  

روه از کشورهای مورد  باشد. در هر دو گضریب در کشورهای در حال توسعه بی معنا می
تامین   فصل  در  است.  مثبت  اجتماعی  رفاه  بهداشت،  آموزش،   فصول  اثرگذاری  مطالعه 

یافته دارای اثرگذاری مثبت و در کشورهای در حال  مسکن مخارج دولت در کشورهای توسعه
توسعه دارای اثرگذاری منفی است. در فصل فرهنگ عمومی مخارج دولت در هـر دو گـروه  

 ,Salimifar, Davoodi, & Arabi)رهاي مورد مطالعه دارای اثرگذاری منفی استاز كشـو 
2015)   

در طی دوره ٢١با استفاده از روش سیستم معادلات همزمان )  ۱۳۸۹رشیدی خرسند (
لت اثر مثبت و  کل مخارج عمومی بودجه دو   در ایران نشان داده است   ١٣٥٧-١٣٨٣زمانی  

معنی داری بر روی رشد اقتصادی داشته است. همچنین، نتایج بررسی تاثیر جداگانه مخارج  
(امور اقتصادی، امور اجتماعی، امور عمومی و امور دفاعی) نیز نشان دادند   امور چهارگانه

ارج  که از بین امور مذکور مخارج امور اجتماعی اثر منفی بر روی رشد داشته است. تاثیر مخ
فصل زیر  از  یک  هر  در  داشته  اجتماعی  اقتصادی  رشد  روی  بر  متفاوتی   اثرات  ها 

  .   (RashidiKhorsand, 2010)اند
ت همزمان در قالب مدل  ) با استفاده از روش سیستم معادلا ۱۳۸۷(  حسینی و همکاران 

نشان دادند در اقتصاد ایران کل مخارج بودجه    ۱۳۵۷-۱۳۸۳در طی دوره زمانی   رشد بارو
عمومی دولت اثر مثبت و معنی داری بر رشـد اقتصادی داشته است. مخارج امور اجتماعی  

های  به امور اجتماعی، فصل  فصل مربوطه  ۱۳از    تأثیر منفی  بر ایـن  رونـد در کشور  دارد.
آموزش و پرورش، بهداشت، درمان و تغذیه، تامین اجتماعی و بهزیستی، تربیت بدنی و  

های  رای اثر مثبت و فصلا امور جوانان، عمران و نوسازی روستاها، مسکن، آموزش عالی د
اند.  فرهنگ و هنر، عمران شهرها، حفاظت از محیط زیست دارای اثر منفی بر روی رشد بوده

نبوده آموزش عالی سایر ضرایب معنادار  تغذیه و  بهداشت، درمان و  -به استثنای فصول 
  .    (Hosseini, Abdi, Gheibi, & Fadaei, 2008)اند

 
21 Simultaneous Equation Methods 
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  ۱۳۸۴-۱۳۹۱نل در طی دوره زمانی  اهای پ) با استفاده از داده۱۳۹۴خانزادی و همکاران (

نیز به رابطه مثبت مخارج بهداشتی دولتی، مخارج آموزشی و نرخ شهرنشینی و رابطه منفی  
عیاری از رفاه دست  مخارج بهداشتی خصوصی بر روی شاخص توسعه انسانی به عنوان م

  . (Khanzadi, Fattahi, & Moradi, 2015)  یافتند 
) با استفاده از مدل خود رگرسیون برداری  ساختاری  ۱۳۹۷شورگلی (  خداویسی و عزتی

)SVAR)در قالب مدل تغییر جهت مارکوف (MSARهای فصلی ایران  ) با استفاده از داده
نشان دادند، ضریب فزاینده آنی و تجمعی تا ده فصل و تجمعی    ۱۳۶۹-۱۳۹۶طی دوره زمانی  

است. همچنین،    ۰٫۴۴۵و  ۰٫۳۰۴،  ۰٫۲۸رتیب  بلندمدت تا بیست فصل برای مخارج دولت به ت
تر از ضریب فزاینده دوره  و بزرگ   ۰٫۸۲۸ضریب فزاینده مخارج دولت در دوره رکود برابر با  

    .(Khodavisi & EzzatiShorgoli, 2017) است ۰٫۱۰۸رونق،  
و همکاران(   زمانی  ۱۳۹۳رافعی  دوره  در طی  در     ۱۳۸۹-۱۳۳۸)  دادند  بررسي  نشان 

دولت  هسیاستسناريوي   فعال  حضور  مالي،  انفعال  حالت  با  مقايسه  در  مالي  فعال  اي 
  ت مخارج دول   ی افزایش  هایتكانه  با  را به همراه دارد. به طوری که  بیشتردراقتصاد بيثباتي  

كند  ا مي پید  هشبخش دولتي كا  هایگذاريسرمايه افزایش و  سطح مخارج مصرفي دولت  
  هش يابد. كا تر از سطح با ثبات تنزل ميیین پا  بخش عمومي به  هایكه به دنبال آن  سرمايه 

بخش   لیدتو  اين  به    بیکاری  در  سیاست  همراه را  پژوهش  این  اساس  بر  بنابراین،    دارد. 
دار  ادواری  ضد  ماهیت  ایران  در  دولت  سوی  از   & ,Rafie, Bahrami)دصلاحدیدی 

Daneshjafari, 2014) .   
های صورت گرفته در زمینه اثرگذاری مخارج دولت در امور اجتماعی و فرهنگی  پژوهش

تنها بخش  از هد و زیر فصول مربوطه  برای مثال،  هایی  دارند.  بر  ف پژوهش حاضر را در 
،  )۱۳۹۴سلیمی فر و همکاران (،  ) ۲۰۱۸اوریاوته و اکاوه (،  )۲۰۱۸هالیه و نینو زارزوآ (مطالعات  

و غیره که به طور اخص به بررسی برخی    )۱۳۸۷(  حسینی و همکاران،  )۱۳۸۹رشیدی خرسند (
اند و یا متغیر  ای خطی بهره جستههاند از مدلاز فصول امور اجتماعی و فرهنگی پرداخته

ها  ها بیشتر معطوف بر رشد اقتصادی بوده است. در سایر پژوهشوابسته در این پژوهش
خداویسی و  )، ١٣٩٨و همکاران ( موتمنی ،  )۲۰۱۸انیسان اکینلو و اولایمی جمیلوی (همچون 

طور اخص بر  های غیرخطی استفاده شده هیچ کدام به  که از مدل)  ۱۳۹۷عزتی شورگلی (
اند. به طور کلی، در  روی امور اجتماعی و فرهنگی و زیر فصول مربوط به آن تمرکز نکرده
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ها به طور توأم به نقش ادوار تجاری در اثرگذاری غیرخطی مخارج دولت  هیچ یک از پژوهش 

اند. در  در امور اجتماعی و فرهنگی و زیر فصول مربوط به آن بر رفاه اجتماعی تمرکز نکرده
برجسته  (نهایت،  کار شین و همکاران  در  که  بوده  آن  پژوهش حاضر  نوآوری  )  ۲۰۱۴ترین 

های  ای که به دو نیم تقسیم شده در طی دوره فرض بر آن بوده که متغیر یا متغیرهای آستانه
های اقتصادهای  رکود و رونق دارای اثرات ثابتی هستند. در حالی که، یکی از بارزترین ویژگی 

های رکود و رونق در بطن  ه وجود نوسانات اقتصادی یا به عبارت دیگر دوره در حال توسع
- اقتصاد است. با توجه به اینکه بسیاری از مطالعات این عامل مهم را در اثرگذاری سیاست

های مثبت  گیرند؛  پژوهش حاضر یک قدم فراتر رفته و اثرات شوکهای دولت در نظر نمی
های رکود و رونق به شکلی متفاوت فرض کرده و به  رهو منفی مخارج دولت را در طی دو 

  های مختلف دارای نوآوری است. پردازد. از این رو، پژوهش حاضر از جنبهبررسی آن می

        روش روش روش روش  - - - - ۴۴۴۴
را بتوان     ��ه شده  هد) اگر یک سری زمانی مشا١٩٩٥(  ٢٢براساس مطالعه کولی و پرسکات 

پارامتری باشد که بیان    aدر قالب مجموع یک جزء نوسانی و یک جزء روند تشریح کرد و اگر  
کننده واریانس نسبی جزء روند در مقابل نوسان باشد، در این صورت پارامتر مذکور بیانگر  

  -دریکهو مسئله فیلتر    aچگونگی کنترل همواری مسیر روند است. با معلوم شدن پارامتر  
 �� متغیر سری زمانی   ف ، انحرا  ��ت عبارت است از حداقل کردن مجموع مجذورات  پرسکا 

را    ))))١١١١( ( ( ( رابطه  رابطه  رابطه  رابطه  که  هستنددریک پرسکات مقادیری هو در واقع، مقادیر روند فیلتر  .)T(از روند 
  کند:  حداقل می

)۱( � � ∑ ��� 	 
�.�� � � ∑ ��
�.� 	 
��������
���

�
���        

بودن روند   هموار پارامتر عامل موزون است که میزان   aمشاهدات،  تعداد  ،T ،))))١١١١( ( ( ( رابطه  رابطه  رابطه  رابطه  در 
تعیین   فیلتر  می را  براساس  حاضر  پژوهش  در  مقدار    -هودریککند.  بین  تفاوت  پرسکات 

داخلی ناخالص  تولید  آن   )HPGDP(   فیلتر  واقعی  مقدار  روند  )GDP(  و  از  انحراف   ،
  است.  SEGDPطبیعی،

������ � ���� 	 ������ 
����� � ����0. ������� 

 
22 Cooley, T., & Prescott, E. 
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)۲( !�"� � �#$��������. 0          

د؛  REC, Boom        ) ) ) ) ٢٢٢٢( ( ( ( روابط  روابط  روابط  روابط  در   نشان  ترتیب  ناخالص  هندبه  تولید  انحراف  مقدار  ه 
ی رونق و رکود اقتصادی است. حال اگر در  هانفت از روند طبیعی آن در سالبا  داخلی  

استفاده شود، مقدار آن برای دوران رونق    DUBOOMمی  هو الگوی اقتصادسنجی از متغیر مو 
استفاده    DURECمی  هو برابر با یک و در شرایط  رکود صفر است، اما چنانچه از متغیر مو 

ی رونق اقتصادی مقدار صفر  های رکود یک و برای سالهاشود مقدار این متغیر برای سال 
  .    (Rezaeipour & AghaeiAkhondabi, 2011) است

تجاری ادوار  استخراج  از  کوتاه   پس  اثرات  بررسی  امور  برای  در  دولت  مخارج  مدت 
های توزیعی  اجتماعی و فرهنگی بر روی رفاه اجتماعی از الگوی خود رگسیون غیرخطی با وقفه

این الگو یکی از روش٢٠١٤ارائه شده توسط شین و همکاران ( های  ) استفاده شده است.  
های  در واقع خصوصیات خود رگسیون غیرخطی با وقفه  شود.انباشتگی نامتقارن تلقی می هم

دهد تا تحلیل مشترکی از مسائل مربوط به نامانایی و غیر خطی  این اجازه را به ما می  توزیعی
های  رابطه هم انباشتگی خطی مولفهداشته باشیم.    ٢٣ودن در مدل تصحیح خطای نامقیدب

صورت   به  منفی  و  مثبت  تجمعی  بود  ) ) ) ) ٣٣٣٣( ( ( ( رابطه  رابطه  رابطه  رابطه  مجموع   & ,Shin, Yu) خواهد 
Greenwood-Nimmo, 2014)  :  

)۳( �� � �% � ��& � ���        
  به نحوی که 

)۴(                ��& �  ∑ ∆�(&�(�� �  ∑ )���(�� �∆�( . 0��� و و و و    �  ∑ ∆�(��(�� �
 ∑ )#$�(�� �∆�( . 0        

)۵(      *� � +%&,�& � +%�,�� � +�&��& � +�����        
انباشته از مرتبه    �* ))))۵۵۵۵( ( ( ( رابطه رابطه رابطه رابطه در  اگر (0I  به    ��و        �,شود که باشد، در این صورت گفته می

انباشته  هم  نامتقارن  اگر؛ صورت  که  طوری  به  &%+اند.  � �+  و   �%+
& � +�

این    � در  باشد، 
-. حال با در نظر گرفتن مولفه (�Schordert,2003خواهد بودصورت هم انباشتگی متقارن  

از  ه که  منفی  و  مثبت  ( ای  ( رابطه  ( رابطه  ( رابطه  مدل    ))))۵۵۵۵رابطه  یک  در  آن  کردن  وارد  و  است  استخراج شده 
ARDL(p,q) ،  به مدلNARDL(p,q) ، :به صورت زیر خواهیم رسید  

 
23Unrestricted Error Correction Model 
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)۶ ( ,� � ∑ .(,��( � ∑ �/(&���(& � /(����(�  � 0�

1
(�%

2(��        
)/ و  &)/های متغیر وابسته، ضرایب وقفه  ).های بهینه، تعداد وقفه  qو    p  ) ) ) ) ۶۶۶۶( ( ( ( رابطه  رابطه  رابطه  رابطه  که در  

�  
نامتقارن وقفه و  ضرایب  متغیر مستقل  واریانس    �0های  و  میانگین صفر  با  اخلال  جمله 

باشد، یک  علاوه بر این، در فرم زیرکه در حقیقت فرم مورد نظر ما می .ثابت(همسان) است
  زیر مجموعه از رگسورها نیز به صورت متقارن وارد رابطه شده است: 

)۷( ,� � +&��& � +���� � 345� � 6�        
��( ،  ��  ،))))۷۷۷۷( ( ( ( رابطه  رابطه  رابطه  رابطه  در   � �% � ��& � 7یک بردار    )��� 8  �5شامل رگسورهای نامتقارن و  1

: یک بردار  8 ) مدل برآوردی ۸۸۸۸رابطه ( رابطه ( رابطه ( رابطه (   شامل رگسورهای متقارن در مدل هستند؛ در نتیجه1
  : خواهد بودنهایی 

)۸( ∆,� � ;,��� � /&����& � /������ � /45��� � ∑ <(,��( � ∑ �.(&∆���(& �1��
=�%

>��
(��

.(�∆���(� � .4.(∆5��( � 0� 

والد  استاندارد  آزمون  از  استفاده  با  تقارن    ٢٤سپس  عدم  بررسی  آزمون   ��به  &/با  � /�  
 شود.  پرداخته می 

        مدل مدل مدل مدل ارائه و توصیف ارائه و توصیف ارائه و توصیف ارائه و توصیف  -
و خانزادی    )٢٠١٨(  ابر اساس مبانی نظری و مطالعات تجربی ارائه شده از هالیه و نینو زرزو 

انتخاب شده    )٢٠١٥(  و همکاران در زمینه متغیر رفاه اجتماعی متغیرهای کنترلی مدل ها 
اثرات    مدل  برای برآورد  تحقیق حاضروهدف          ) ) ) ) ٨٨٨٨( ( ( ( رابطه  رابطه  رابطه  رابطه          بر اساس        ) ) ) ) ٩٩٩٩( ( ( ( رابطه  رابطه  رابطه  رابطه  . بنابراین،  است 

مخارج دولت در امور اجتماعی و فرهنگی و زیر فصول مربوط به آن بر رفاه اجتماعی در طی  
  ادوار تجاری استفاده شده است. 

)۹( ?@:�A � B�+%A? � +�?@:��CℎEF_�H� � +�?@:�I$� �
+J?@:�KFL�$� � +M?@:��NE$� � +O?@:�?#CEF�P,� � +Q�6LR#S,� �
+T��ℎ@P72UV ∗ !�"��I�X� � +Y��ℎ@P72UV ∗ ������+Z��ℎ@P7[\] ∗

!�"��I�X� � +�%��ℎ@P7[\] ∗ ����� � 6�    
    

  های متغیرهای مورد استفاده در پژوهش توصیف و منبع جمع آوری داده.  ۱۱۱۱جدول  جدول  جدول  جدول  
  مأخذ: نتایج پژوهش 

Table 1.Table 1.Table 1.Table 1. Description and data collection source of variables used in the research    
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aaaaSource: Research results    

        منبع اطلاعات منبع اطلاعات منبع اطلاعات منبع اطلاعات         تعریف شاخص/ متغیر تعریف شاخص/ متغیر تعریف شاخص/ متغیر تعریف شاخص/ متغیر         متغیر متغیر متغیر متغیر 

رفاه اجتماعی  لگاریتم شاخص
  آمارتیاسن

)W(Log  

A � ^�1 	 � 
های خانوارهای شهری از مرکز آمار  میانگین هزینه  ^:

به قیمت ثابت  ایران به شاخص قیمت مصرف کننده
۱۳۹۵ 

:   ضریب جینی �

محاسبات 
مرکز   -پژوهش 

آمار ایران و بانک  
  مرکزی 

 لگاریتم نسبت شهرنشینی 
)`abcd(Log  

نسبت جمعیت ساکن در مراکز شهری یک کشور یا  
منطقه در یک مقطع زمانی معین به کل جمعیت همان  

 کشور یا منطقه در همان مقطع زمانی
  ٢٥بانک جهانی 

  لگاریتم نرخ تورم 
)In(Log  

  بانک مرکزی   ۱۳۹۵به قیمت ثابت  شاخص قیمت مصرف کننده

لگاریتم شاخص درجه باز بودن  
  اقتصاد 

)efgd(Log  
  بانک مرکزی   نسبت مجموع صادرات و واردات به تولید ناخالص داخلی 

  لگاریتم نرخ با سوادی 
)hijgacklj(Log 

سال که قادر به درک،   ٢٤تا  ١٥درصدی از جمعیت 
  خواندن و نوشتن یک عبارت ساده هستند.

  بانک جهانی 

لگاریتم مخارج دولت در سایر 
امور و فصول به جزء امور و  

  مورد برآورد   فصول
Log(ejmga_nop 

  

کل مخارج دولت- امور یا فصول مورد بررسی  
وزارت اقتصاد و  

  امور دارایی 

متغیرمجازی هدفمند سازی  
  هایارانه

)qrbsitl(  

برابر یک و در  به بعد  ١٣٨٩مقدار این متغیر از سال 
  ها، صفرسایر سال

  مرکز آمار

های  متغیرهای مجازی دوره
  رونق  
Boom) و (  
  رکود 

(Recesion)  
  رونق: شکاف تولید مثبت 
  رکود: شکاف تولید منفی 

������ � ���� 	 ������ 
  ���؛ انحراف از روند طبیعی( شکاف تولید):������

نوسانات :  �����؛  ناخالص داخلیتولید :مقدار واقعی
  یا فیلتر تولید ناخالص داخلی 

  

محاسبات 
  پژوهش 
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اثر شوک های مثبت لگاریتم 
مخارج دولت در امور و فصول  

های رکود  مورد بررسی در دوره
  و رونق 

∶ qmvkwpeq ∗ xgkgkivd 
qmvkwpeq ∗ yvvz 

H�& � { ∆�(&
�

(��
� { �#$�∆�(

�

(��
. 0 

:H�& 8  !EPER#@$ های رکود برابر  مقادیر برای دوره
حاصل ضرب اثر تجمعی مثبت تغییرات  با 

)مخارج دولت در امور اجتماعی و فرهنگی و زیر  ∆(
قبل و   فصول مربوطه در هر سال نسبت به سال

  برای رونق برابر با صفر است. 
:H�& 8  �  های رونق برابر بامقادیر برای دوره (@@

) مخارج  ∆حاصل ضرب اثر تجمعی مثبت تغییرات (
دولت در امور اجتماعی و فرهنگی و زیر فصول  

قبل و برای رکود   مربوطه در هر سال نسبت به سال 
  برابر با صفر است. 

 

  -محاسبات پژوهش 
ت اقتصاد و امور  وزار 

  دارایی

اثر شوک های منفی لگاریتم 
مخارج دولت در امور و فصول  

های رکود  مورد بررسی در دوره
  و رونق 

∶ qmvkwpeq ∗ xgkgsvid 
qmvkwpeq ∗ yvvz 

H�� � { ∆�(�
�

(��
� { �#$�∆�(

�

(��
. 0 

; H��× Recesion  های رکود برابر با  مقادیر برای دوره
) مخارج  ∆حاصل ضرب اثر تجمعی منفی تغییرات( 

دولت در امور اجتماعی و فرهنگی و زیر فصول  
قبل و برای رونق   مربوطه در هر سال نسبت به سال 

  برابر با صفر است. 
: H��× Boom های رونق برابر بامقادیر برای دوره 

)مخارج ∆حاصل ضرب اثر تجمعی منفی تغییرات (
دولت در امور اجتماعی و فرهنگی و زیر فصول  

قبل و برای رکود   مربوطه در هر سال نسبت به سال 
 برابر با صفر است. 

  -محاسبات پژوهش 
وزارت اقتصاد و امور  

  دارایی

باشـد.  متغیر رفاه اجتماعی می،  نشـان دهنده یک وقفه برای ?A لازم به ذکر اسـت متغیر،  
  اند.  همچنین، تمامی متغیرها به صورت  لگاریتمی در برآوردها لحاظ شده

        ها ها ها ها نتایج برآورد مدل نتایج برآورد مدل نتایج برآورد مدل نتایج برآورد مدل  - - - - ۵۵۵۵
های زمانی بر فرض پایایی متغیرها استوار است. اگر متغیرها مورد استفاده سازی سریمدل

برآورد نباشد،  پایا  به یک رگرسیون کاذب منجر می در مدل،  پایایی  شو ها  بررسی  برای  ند. 
با لحاظ شکست ساختاری استفاده شده   فولر  آزمون دیکی  از  متغیرها در پژوهش حاضر 

تمامی متغیرها    دهدنشان میبا در نظر گرفتن عرض از مبدا و روند  است. نتایج این آزمون  
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به جزء شاخص رفاه اجتماعی، نرخ تورم، نرخ شهرنشینی، شاخص درجه باز بودن اقتصاد و  

    شوند.گیری مانا می باشند. این متغیرها نیز با یکبار تفاضلنرخ باسوادی در سطح نامانا می
    

  آزمون دیکی فولر با لحاظ شکست ساختاری  ....۲۲۲۲جدول  جدول  جدول  جدول  
 مأخذ: نتایج پژوهش 

Table 2.Table 2.Table 2.Table 2. Dickey Fuller test with structural failure    
Source: Research results 

        نام متغیر نام متغیر نام متغیر نام متغیر 
        با عرض از مبدا و روند با عرض از مبدا و روند با عرض از مبدا و روند با عرض از مبدا و روند         TTTTآماره  آماره  آماره  آماره  

        وضعیت مانایی وضعیت مانایی وضعیت مانایی وضعیت مانایی 
        سطح سطح سطح سطح 

- - - - یکبار تفاضل یکبار تفاضل یکبار تفاضل یکبار تفاضل 
        گیری گیری گیری گیری 

  مانا  -  - ١٦٩١٦٧/٦***        لگاریتم شاخص رفاه اجتماعی لگاریتم شاخص رفاه اجتماعی لگاریتم شاخص رفاه اجتماعی لگاریتم شاخص رفاه اجتماعی 
  مانا - ٣٣١٦٦٥/٦*** - ٤٠٠٤٥٩/٣        لگاریتم مخارج دولت در امور اجتماعی لگاریتم مخارج دولت در امور اجتماعی لگاریتم مخارج دولت در امور اجتماعی لگاریتم مخارج دولت در امور اجتماعی 

  مانا - ٤٠٧٦٩/١١*** - ٦٨٥١٦٣/٤        لگاریتم مخارج آموزش لگاریتم مخارج آموزش لگاریتم مخارج آموزش لگاریتم مخارج آموزش 
  مانا - ١٠٢٢٤١/٧*** - ٠٥٣٤٧١/٥        لگاریتم مخارج فرهنگی و هنری لگاریتم مخارج فرهنگی و هنری لگاریتم مخارج فرهنگی و هنری لگاریتم مخارج فرهنگی و هنری 

  مانا -٧٧٥٠٢٠/٦*** -٦٧٩١٢٨/٤        لگاریتم مخارج سلامت لگاریتم مخارج سلامت لگاریتم مخارج سلامت لگاریتم مخارج سلامت 
  مانا - ٣٣۰۳۰۹/٦*** - ٧٢٨٢٩٠/٢        لگاریتم مخارج رفاه اجتماعی لگاریتم مخارج رفاه اجتماعی لگاریتم مخارج رفاه اجتماعی لگاریتم مخارج رفاه اجتماعی 
  مانا - ٦٠٠٧١٤/٦*** - ١٧٨٦٩٠/٤        لگاریتم مخارج تربیت بدنی لگاریتم مخارج تربیت بدنی لگاریتم مخارج تربیت بدنی لگاریتم مخارج تربیت بدنی 
  مانا - ٧٨٤٤٩٣/٥*** - ٠٠٤٢٣٤/٣        لگاریتم کل مخارج دولت لگاریتم کل مخارج دولت لگاریتم کل مخارج دولت لگاریتم کل مخارج دولت 

  مانا - -٧٦٨٨٣٨/٦***        لگاریتم نرخ تورم لگاریتم نرخ تورم لگاریتم نرخ تورم لگاریتم نرخ تورم 
  مانا - - ٢٢٦٤١٩/٦***        لگاریتم نرخ شهر نشینی لگاریتم نرخ شهر نشینی لگاریتم نرخ شهر نشینی لگاریتم نرخ شهر نشینی 
  مانا - - ٠٠٧١٧٦/٥**        لگاریتم نرخ با سوادی لگاریتم نرخ با سوادی لگاریتم نرخ با سوادی لگاریتم نرخ با سوادی 

  مانا - - ٣٥٥٩٣٨/٥***        لگاریتم شاخص درجه باز بودن اقتصاد لگاریتم شاخص درجه باز بودن اقتصاد لگاریتم شاخص درجه باز بودن اقتصاد لگاریتم شاخص درجه باز بودن اقتصاد 
  درصد   ٩٠معنادار در سطح    ∗درصد          ٩٥معنادار در سطح   ∗∗درصد       ٩٩معنادار در سطح    ∗∗∗

اینکه در الگوها متغیرها در مرتبه  ))))٢٢٢٢جدول  جدول  جدول  جدول  بر اساس   متفاوت هم  های  با توجه به 
های گسترده بهره گرفته شده  در نتیجه از مدل خود رگرسیون غیرخطی با وقفه انباشته بوده، 

  است. 
        

        ادوار تجاری ایران بر اساس روش فیلتر هودریک پرسکات .  ۳۳۳۳جدول  جدول  جدول  جدول  
 مأخذ: نتایج پژوهش 

Table 3.Table 3.Table 3.Table 3. Iran's  Business Cycles Based on Hodrick Prescott Filter Method    
Source: Research results 
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    ۱۳۵۸۱۳۵۸۱۳۵۸۱۳۵۸    ۱۳۵۷۱۳۵۷۱۳۵۷۱۳۵۷    ۱۳۵۶۱۳۵۶۱۳۵۶۱۳۵۶    ۱۳۵۵۱۳۵۵۱۳۵۵۱۳۵۵    ۱۳۵۴۱۳۵۴۱۳۵۴۱۳۵۴    ۱۳۵۳۱۳۵۳۱۳۵۳۱۳۵۳    ۱۳۵۲۱۳۵۲۱۳۵۲۱۳۵۲    ۱۳۵۱۱۳۵۱۱۳۵۱۱۳۵۱    سال سال سال سال 

-۵ ۲/۵۳ ۰/۸۴    شکاف  شکاف  شکاف  شکاف   /۰۶ ۱۶/۸۸ ۳- /۸۶ ۱۱- /۴ ۷- /۲۶ ۲۰- /۷ 
 رکود  رکود  رکود  رکود  رونق  رکود  رونق  رونق     دوره دوره دوره دوره 
    ۱۳۶۶۱۳۶۶۱۳۶۶۱۳۶۶    ۱۳۶۵۱۳۶۵۱۳۶۵۱۳۶۵    ۱۳۶۴۱۳۶۴۱۳۶۴۱۳۶۴    ۱۳۶۳۱۳۶۳۱۳۶۳۱۳۶۳    ۱۳۶۲۱۳۶۲۱۳۶۲۱۳۶۲    ۱۳۶۱۱۳۶۱۱۳۶۱۱۳۶۱    ۱۳۶۰۱۳۶۰۱۳۶۰۱۳۶۰    ۱۳۵۹۱۳۵۹۱۳۵۹۱۳۵۹    سال سال سال سال 

-۲    شکاف  شکاف  شکاف  شکاف   /۶۳ ۲۴/۶۱ ۱۱/۰۹ ۶- /۶۳ ۲/۲۰ ۹- /۹۵ ۰- /۶۹ ۶- /۹۶ 
 رکود  رکود  رکود  رونق  رکود  رونق  رونق  رکود     دوره دوره دوره دوره 
    ۱۳۷۴۱۳۷۴۱۳۷۴۱۳۷۴    ۱۳۷۳۱۳۷۳۱۳۷۳۱۳۷۳    ۱۳۷۲۱۳۷۲۱۳۷۲۱۳۷۲    ۱۳۷۱۱۳۷۱۱۳۷۱۱۳۷۱    ۱۳۷۰۱۳۷۰۱۳۷۰۱۳۷۰    ۱۳۶۹۱۳۶۹۱۳۶۹۱۳۶۹    ۱۳۶۸۱۳۶۸۱۳۶۸۱۳۶۸    ۱۳۶۷۱۳۶۷۱۳۶۷۱۳۶۷    سال سال سال سال 

-۰ ۸/۷۷ ۱۰/۹۳ ۳/۴۰    شکاف  شکاف  شکاف  شکاف   /۶۲ ۲- /۳۶ ۴- /۶۱ ۱- /۰۱ ۱/۶۵ 
 رونق  رکود  رکود  رکود  رکود  رونق  رونق  رونق     دوره دوره دوره دوره 
    ۱۳۸۲۱۳۸۲۱۳۸۲۱۳۸۲    ۱۳۸۱۱۳۸۱۱۳۸۱۱۳۸۱    ۱۳۸۰۱۳۸۰۱۳۸۰۱۳۸۰    ۱۳۷۹۱۳۷۹۱۳۷۹۱۳۷۹    ۱۳۷۸۱۳۷۸۱۳۷۸۱۳۷۸    ۱۳۷۷۱۳۷۷۱۳۷۷۱۳۷۷    ۱۳۷۶۱۳۷۶۱۳۷۶۱۳۷۶    ۱۳۷۵۱۳۷۵۱۳۷۵۱۳۷۵    سال سال سال سال 

-۲    شکاف  شکاف  شکاف  شکاف   /۹۸ ۱- /۷۶ ۲- /۴۷ ۱/۲۳ ۲- /۶۴ ۳/۲۰ ۳/۳۷ ۰- /۴۰ 
 رکود  رونق  رونق  رکود  رونق  رکود  رکود  رکود     دوره دوره دوره دوره 
    ۱۳۹۰۱۳۹۰۱۳۹۰۱۳۹۰    ۱۳۸۹۱۳۸۹۱۳۸۹۱۳۸۹    ۱۳۸۸۱۳۸۸۱۳۸۸۱۳۸۸    ۱۳۸۷۱۳۸۷۱۳۸۷۱۳۸۷    ۱۳۸۶۱۳۸۶۱۳۸۶۱۳۸۶    ۱۳۸۵۱۳۸۵۱۳۸۵۱۳۸۵    ۱۳۸۴۱۳۸۴۱۳۸۴۱۳۸۴    ۱۳۸۳۱۳۸۳۱۳۸۳۱۳۸۳    سال سال سال سال 

-۳ ۲/۸۲ ۰/۹۸ ۰/۴۶ ۱/۳۹    شکاف  شکاف  شکاف  شکاف   /۴۹ ۲- /۹۳ ۳/۲۴ ۱/۰۱ 
 رونق  رونق  رکود  رکود  رونق  رونق  رونق  رونق     دوره دوره دوره دوره 
    ۱۳۹۸۱۳۹۸۱۳۹۸۱۳۹۸    ۱۳۹۷۱۳۹۷۱۳۹۷۱۳۹۷    ۱۳۹۶۱۳۹۶۱۳۹۶۱۳۹۶    ۱۳۹۵۱۳۹۵۱۳۹۵۱۳۹۵    ۱۳۹۴۱۳۹۴۱۳۹۴۱۳۹۴    ۱۳۹۳۱۳۹۳۱۳۹۳۱۳۹۳    ۱۳۹۲۱۳۹۲۱۳۹۲۱۳۹۲    ۱۳۹۱۱۳۹۱۱۳۹۱۱۳۹۱    سال سال سال سال 

-۹    شکاف  شکاف  شکاف  شکاف   /۳۶ ۱- /۶۶ ۲/۱۶ ۲- /۲۸ ۱۲/۲۶ ۴/۱۰ ۴- /۲۵ ۴- /۵۵ 
 رکود  رکود  رونق  رونق  رکود  رونق  رکود  رکود     دوره دوره دوره دوره 

پس از استخراج ادوار تجاری بر اساس فیلتر هودریک پرسکات باید به بررسی متفاوت  
  های رکود و رونق پرداخت.  اثرگذاری اجزای مخارج دولت در طی دورهبودن ضرایب 

        
                های رکود و رونق های مثبت و منفی مخارج دولت در دوره شوک  (والد) آزمون برابری ضرایب ....۴۴۴۴جدول  جدول  جدول  جدول  

 مأخذ: نتایج پژوهش 
Table 4.Table 4.Table 4.Table 4. Coefficients equality test of positive and negative shocks of government 

expenditures during periods of recession and boom 
Source: Research results 

        متغیرهای مخارج دولت متغیرهای مخارج دولت متغیرهای مخارج دولت متغیرهای مخارج دولت 
        شوک منفی شوک منفی شوک منفی شوک منفی         شوک مثبت شوک مثبت شوک مثبت شوک مثبت 

        FFFFآماره  آماره  آماره  آماره  
سطح  سطح  سطح  سطح  

        معناداری معناداری معناداری معناداری 
        FFFFآماره  آماره  آماره  آماره  

سطح  سطح  سطح  سطح  
        معناداری معناداری معناداری معناداری 

 ۰/۰۰۱ ۱۱/۹۷۶ ۰/۱۳۸ ۱/۹۶۴        امور اجتماعی امور اجتماعی امور اجتماعی امور اجتماعی 
 ۰/۰۹۱ ۳/۰۳۹ ۰/۹۵۸ ۰/۰۰۲        آموزش آموزش آموزش آموزش 

 ۰/۰۰۰ ۱۲/۰۵۴ ۰/۱۱۶ ۲/۵۹۹        تربیت بدنی تربیت بدنی تربیت بدنی تربیت بدنی 
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 ۰/۴۹۰ ۰/۴۸۷ ۰/۴۰۵ ۰/۷۱۱        فرهنگ و هنر فرهنگ و هنر فرهنگ و هنر فرهنگ و هنر 
 ۰/۰۰۰ ۱۳/۲۰۴ ۰/۰۰۰ ۱۸/۲۵۰        رفاه اجتماعی رفاه اجتماعی رفاه اجتماعی رفاه اجتماعی 

 ۰/۰۰۱ ۱۲/۷۵۶ ۰/۷۸۱ ۰/۰۷۸        سلامت سلامت سلامت سلامت 

  ۹۵باشد در سطح اطمیان   ۰٫۰۵چنانچه سطح معناداری کمتر از  )  )  )  )  ٤٤٤٤جدول  جدول  جدول  جدول  بر اساس  
شود. به استثناء فصل  درصد فرض صفر مبنی بر برابری ضرایب در دوره رکود و ورنق رد می

بر رفاه اجتماعی در دوره  های مثبت  رفاه اجتماعی در سایر اجزای مخارج دولت اثر شوک
و   و هنر  استثناء فصول فرهنگ  به  ندارند.   آماری  معنادار  تفاوت  یکدیگر  با  رونق  و  رکود 
آموزش در سایر اجزای مخارج دولت شامل امور اجتماعی و فرهنگی و فصول تربیت بدنی،  

با یکدیگر  های منفی بر رفاه اجتماعی در دوره رکود و رونق  رفاه اجتماعی و سلامت اثر شوک
        تفاوت معنادار آماری دارند. 

        
        امور اجتماعی و فرهنگی و زیر فصول مربوطه  -نتایج برآورد اثرات متغیرهای توضیحی بر رفاه اجتماعی. ۵۵۵۵جدول  جدول  جدول  جدول  

 مأخذ: نتایج پژوهش 
Table 5.Table 5.Table 5.Table 5. Results of estimating the effects of explanatory variables on social welfare - 
social and cultural affairs and related sub-chapters    
Source: Research results 

متغیرهای  متغیرهای  متغیرهای  متغیرهای  
        توضیحی توضیحی توضیحی توضیحی 

        Log(W)Log(W)Log(W)Log(W)متغیر وابسته: رفاه اجتماعی  متغیر وابسته: رفاه اجتماعی  متغیر وابسته: رفاه اجتماعی  متغیر وابسته: رفاه اجتماعی  
های مربوط به زیر فصول امور اجتماعی و فرهنگی های مربوط به زیر فصول امور اجتماعی و فرهنگی های مربوط به زیر فصول امور اجتماعی و فرهنگی های مربوط به زیر فصول امور اجتماعی و فرهنگی مدل مدل مدل مدل      

امور  امور  امور  امور  
        اجتماعی اجتماعی اجتماعی اجتماعی 

)S&CAG (  

        آموزش آموزش آموزش آموزش 
)TRG (  

تربیت  تربیت  تربیت  تربیت  
        بدنی بدنی بدنی بدنی 

)PEG(  

فرهنگ  فرهنگ  فرهنگ  فرهنگ  
وهنر  وهنر  وهنر  وهنر  

)C&AG (        

رفاه  رفاه  رفاه  رفاه  
        اجتماعی اجتماعی اجتماعی اجتماعی 

)SWG(  

        سلامت سلامت سلامت سلامت 
)HG(  

        وقفه اول رفاه وقفه اول رفاه وقفه اول رفاه وقفه اول رفاه 
)WL (        

۰/۴۱۵∗∗ ۰/۳۹۵∗∗∗ ۰/۳۳۸∗∗∗ ۰/۳۴۷∗∗∗ ۰/۴۴۲∗∗∗ ۰/۴۱۹∗∗∗ 

 ∗∗B(        -۱۴/۷۹۵∗∗ -۸/۰۲۲∗∗ -۸/۹۶۷( عرض از مبدا  عرض از مبدا  عرض از مبدا  عرض از مبدا  
-

۱۰/۲۴۸∗∗∗ 
-

۴/۵۹۱∗∗∗ 
-۷/۶۰۹∗∗ 

        لگاریتم نرخ تورم لگاریتم نرخ تورم لگاریتم نرخ تورم لگاریتم نرخ تورم 
)In(Log 

-۰/۰۷۶∗∗∗ -۰/۰۶۹∗∗∗ -۰/۰۶۸∗∗∗ -۰/۰۷۳∗∗∗ -۰/۰۶۸∗∗∗ -۰/۰۶۹∗∗∗ 

لگاریتم نرخ  لگاریتم نرخ  لگاریتم نرخ  لگاریتم نرخ  
    باسوادی باسوادی باسوادی باسوادی 

 ) ) ) )|}~�����(((( Log    
-۲/۷۷۲∗∗∗ -۲/۸۹۷∗∗∗ 

-
۳/۴۱۷∗∗∗ 

-۲/۵۷۷∗∗∗ 
-

۲/۰۸۳∗∗∗ 
-

۲/۶۶۹∗∗∗ 
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لگاریتم شاخص  لگاریتم شاخص  لگاریتم شاخص  لگاریتم شاخص  

    درجه باز بودن درجه باز بودن درجه باز بودن درجه باز بودن 
    اقتصاد اقتصاد اقتصاد اقتصاد 

     ) ) ) )����j( Log    

۰/۲۵۵∗∗∗ ۰/۱۱۰∗∗∗ ۰/۱۳۲∗∗∗ ۰/۰۹۷∗∗∗ ۰/۱۱۵∗∗∗ ۰/۱۱۱∗∗∗ 

لگاریتم نرخ  لگاریتم نرخ  لگاریتم نرخ  لگاریتم نرخ  
    شهرنشینی شهرنشینی شهرنشینی شهرنشینی 

 ) ) ) )�����~((((Log    
۱۳/۹۳۳∗∗∗ ۱۰/۰۴۱∗∗∗ ۱۱/۲۸۰∗∗∗ ۱۰/۹۶۷∗∗∗ ۶/۹۸۵∗∗∗ ۹/۴۸۸∗∗∗ 

لگاریتم مخارج  لگاریتم مخارج  لگاریتم مخارج  لگاریتم مخارج  
دولت در سایر  دولت در سایر  دولت در سایر  دولت در سایر  
امور و فصول به  امور و فصول به  امور و فصول به  امور و فصول به  
جز  امور یا فصل  جز  امور یا فصل  جز  امور یا فصل  جز  امور یا فصل  

مربوطه  مربوطه  مربوطه  مربوطه  
)Other_EXP( 

Log        

۰/۱۵۵∗∗ ۰/۰۳۷ ۰/۰۷۴∗ ۰/۲۲۲∗∗ ۰/۰۶۰∗∗ -۰/۰۰۴ 

    ها ها ها ها یارانه یارانه یارانه یارانه 
 ) ) ) )����}��~ ( ( ( (    

۰/۰۳۱∗∗ ۰/۰۱۹ ۰/۰۰۷∗ ۰/۰۱۹ ۰/۰۰۱ ۰/۰۰۶ 

های مثبت  های مثبت  های مثبت  های مثبت  شوک شوک شوک شوک 
    در زمان رکود در زمان رکود در زمان رکود در زمان رکود 

���������
∗ �����}��    

۰/۰۵۱∗ ۰/۰۲۳∗∗ ۰/۰۴۴∗∗ ۰/۰۷۲∗∗ ۰/۰۷۵∗∗ ۰/۰۳۳∗∗ 

های مثبت  های مثبت  های مثبت  های مثبت  شوک شوک شوک شوک 
    در زمان رونق در زمان رونق در زمان رونق در زمان رونق 
�������� ∗

����((((        

۰/۰۸۱∗∗ ۰/۰۲۳∗∗ ۰/۰۴۷∗∗ ۰/۰۷۹∗∗ ۰/۰۹۵∗∗ ۰/۰۳۳∗∗ 

منفی  منفی  منفی  منفی          های های های های شوک شوک شوک شوک 
    در زمان رکود در زمان رکود در زمان رکود در زمان رکود 

���������
∗ �����}��    

-۰/۸۹۵∗ ۰/۰۲۷∗ ۰/۰۰۶ ۰/۲۲۲∗ -۰/۰۷۸ -۰/۰۴۵ 

های منفی  های منفی  های منفی  های منفی  شوک شوک شوک شوک 
    در زمان رونق در زمان رونق در زمان رونق در زمان رونق 
���������
∗ ����    

-۰/۴۶۰∗∗ ۰/۰۰۹ ۰/۰۱۶ ۰/۳۰۰∗ ۰/۶۰۲∗∗ -۰/۰۸۴∗∗ 

    روند زمانی روند زمانی روند زمانی روند زمانی 
(Timetrend)(Timetrend)(Timetrend)(Timetrend)        

-۰/۰۶۱∗∗∗ -۰/۰۴۲∗∗∗ -۰/۰۴۲∗∗∗ -۰/۰۴۹∗∗∗ -۰/۰۴۹∗∗∗ -۰/۰۴۲∗∗∗ 

  درصد   ٩٠معنادار در سطح  ∗درصد،          ٩٥معنادار در سطح   ∗∗درصد،        ٩٩معنادار در سطح    ∗∗∗
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اساس   و  شوک  ))))٥٥٥٥جدول  جدول  جدول  جدول  بر  اجتماعی  امور  در  دولت  مخارج  کاهنده  و  فزاینده  های 

های رکود و رونق آثار متفاوتی بر رفاه اجتماعی  فرهنگی و زیر فصول مربوط به آن در دوره
  دارند.  

شوک اماثر  در  دولت  مخارج  کاهنده  و  فزاینده  رفاه  های  بر  فرهنگی  و  اجتماعی  ور 
  اند. همچنین، اثر شوک اجتماعی در طی ادوار تجاری به ترتیب مثبت، منفی و معنادار بوده
های رکود در مقایسه با  کاهنده مخارج دولت در امور اجتماعی و فرهنگی به ویژه در دوره

  های فزاینده تاثیر بیشتری بر رفاه اجتماعی دارند.  شوک
اثر شوکدر فصل آمو  اجتماعی در  زش  بر رفاه  و کاهنده مخارج دولت  فزاینده  های 

های رکود و رونق مثبت و به استثناء شوک کاهنده مخارج دولت در دوره رونق معنادار  دوره
کاهنده مخارج دولت در    بوده است. با در نظر گرفتن هر دو دوره رکود و رونق اثر شوک

ها تاثیر بیشتری بر رفاه اجتماعی در  با سایر شوک  رکود در مقایسه  فصل آموزش در دوره
  ایران دارد.  

های  های افزایشی مخارج دولت در فصل تربیت بدنی بر رفاه اجتماعی در دوره اثر شوک
های کاهنده مخارج دولت بر  رکود و رونق مثبت و معنادار بوده است. با این حال اثر شوک

ق مثبت و غیر معنادار بوده است. این موضوع دو  رفاه اجتماعی در هر دو دوره رکود و رون
های فزاینده، مخارج دولت در فصل تربیت  یافته مهم دربردارد. اول، بر اساس انتظار شوک

  های کاهنده تاثیر بیشتری بر رفاه اجتماعی دارند. دوم، اثر شوکبدنی در مقایسه با شوک
رکود و رونق به یک میزان و بیشتر    رهفزاینده مخارج دولت در فصل تربیت بدنی در هر دو دو 

  ها بر رفاه اجتماعی در ایران تاثیر دارند.  از سایر شوک
فزاینده و کاهنده مخارج دولت بر رفاه اجتماعی    هایاثر شوک        در فصل فرهنگ و هنر

های کاهنده مخارج  در دوره رکود و رونق مثبت و معنادار بوده است. همچنین، اثر شوک
دوره در  ویژه  به  شوکدولت  با  مقایسه  در  رونق  رفاه  های  بر  بیشتری  تاثیر  فزاینده  های 
            اجتماعی در ایران دارند.

دولت در فصل سلامت بر رفاه اجتماعی در دوره رکود و  های افزایشی مخارج  اثر شوک
های کاهنده مخارج دولت بر رفاه  بوده است. با این حال اثر شوک  ر رونق مثبت و معنادا

بوده است.   معنادار  رکود  دوره  استثناء  به  و  و رونق منفی  دوره رکود  دو  در هر  اجتماعی 
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های رونق در  سلامت  به ویژه در دورهفصل  کاهنده مخارج دولت در    هایبنابراین، اثر شوک 

  های فزاینده تاثیر بیشتری بر رفاه اجتماعی در ایران دارند.  مقایسه با شوک
های فزاینده و کاهنده مخارج دولت بر رفاه اجتماعی  اثر شوک        در فصل رفاه اجتماعی

دوره دوره رکود  م در  در  دولت  استثناء شوک کاهنده مخارج  به  رونق  و  و  های رکود  ثبت 
کاهنده مخارج دولت    معنادار  بوده است. با درنظر گرفتن هر دو دوره رکود و رونق اثر شوک

دوره در  اجتماعی  رفاه  سایر شوک  در فصل  با  مقایسه  در  رفاه  رونق  بر  بیشتری  تاثیر  ها 
اجتماعی در ایران دارد. بنابراین، اثرگذاری مخارج دولت در در امور اجتماعی و فرهنگی و  

  فصول مربوط به آن در طی ادوار تجاری نامتقارن است.   زیر
ها  های برآوردی به دلیل ماهیت ادوار تجاری و نقش آنذکر این نکته است که در مدل

-های مالی هدف پژوهش شناخت اثرات کوتاه مدت مخارج دولت در دورهدر اجرای سیاست 
ودجه به شکل سالیانه تخمین زده  به عبارت دیگر، از آنجا که ب  های رکود و رونق بوده است.

مدت  می کوتاه  روابط  نتایج  به  باید  سال  هر  در  اقتصادی  نوسانات  کاهش  برای  شود 
با توجه به اینکه در تمامی الگوها رابطه    بنابراین،   درتخصیص منابع مالی دولت توجه شود. 

دارد وجود  متغیرها  بین  به  همجمعی   تصحیح  لزومی  الگوی  و  بلندمدت  نتایج  خطا   ذکر 
    نخواهد بود. 

نتایج  )  )  )  )  ٨٨٨٨        نمودار نمودار نمودار نمودار )،  )،  )،  )،  ٧٧٧٧        نمودار نمودار نمودار نمودار )،  )،  )،  )،  ٦٦٦٦نمودار  نمودار  نمودار  نمودار  )، )، )، )، ٥٥٥٥        نمودار نمودار نمودار نمودار )،  )،  )،  )،  ٤٤٤٤        نمودار نمودار نمودار نمودار )، ( )، ( )، ( )، ( ٣٣٣٣نمودار  نمودار  نمودار  نمودار  بر اساس  
نشان    الگوهای تخمینی  هاي ثبات ساختاري پسماند تجمعی و مجـذور پسـماند تجمعـیآزمون

ها مسیر حرکت بین خطوط مستقیم بوده است. در نتیجه، ضرایب  در کلیه مدل   دهد،می
 .و انحراف از پایداري ضرایب وجود ندارد  ها با ثبات بودهمدل

 امور اجتماعی و فرهنگی 
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در الگوی مربوط به مخارج دولت در امور اجتماعی و    CUSUMQCUSUMQCUSUMQCUSUMQو    CUSUMCUSUMCUSUMCUSUMهای  آزمون  . . . . ۳۳۳۳نمودار  نمودار  نمودار  نمودار  
  فرهنگی

 مأخذ: نتایج پژوهش 
Figure 3.Figure 3.Figure 3.Figure 3. CUSUM and CUSUMQ tests in the social and cultural affairs        

Sourse: Research results  

    فصل آموزش 
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  در الگوی مربوط به مخارج دولت در فصل آموزش  CUSUMQCUSUMQCUSUMQCUSUMQو    CUSUMCUSUMCUSUMCUSUMهای  آزمون ....۴۴۴۴نمودار  نمودار  نمودار  نمودار  

 مأخذ: نتایج پژوهش 
Figure Figure Figure Figure 4444.... CUSUM and CUSUMQ tests in the education chapter        

Sourse: Research results  

    فصل تربیت بدنی 
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 در الگوی مربوط به مخارج دولت در فصل تربیت بدنی  CUSUMQCUSUMQCUSUMQCUSUMQو    CUSUMCUSUMCUSUMCUSUMهای  آزمون  .  .  .  .  ۵۵۵۵نمودار  نمودار  نمودار  نمودار  

 مأخذ: نتایج پژوهش 
Figure 5.Figure 5.Figure 5.Figure 5. CUSUM and CUSUMQ tests in the physical education chapter    

Sourse: Research results 
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    فصل سلامت و بهداشت 
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در الگوی مربوط به مخارج دولت در فصل سلامت و    CUSUMQCUSUMQCUSUMQCUSUMQو    CUSUMCUSUMCUSUMCUSUMهای  آزمون    . . . . ۶۶۶۶نمودار  نمودار  نمودار  نمودار  

    بهداشت
 مأخذ: نتایج پژوهش 

Figure Figure Figure Figure 6666....    CUSUM and CUSUMQ tests in the health chapter 
Sourse: Research results  

    
  فصل فرهنگ و هنر 
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در الگوی مربوط به مخارج دولت در فصل فرهنگ و    CUSUMQCUSUMQCUSUMQCUSUMQو    CUSUMCUSUMCUSUMCUSUMهای  آزمون.   .   .   .   ۷۷۷۷نمودار  نمودار  نمودار  نمودار  

  هنر
 مأخذ: نتایج پژوهش 

Figure Figure Figure Figure 7777.... CUSUM and CUSUMQ tests in the culture and arts chapter        
Sourse: Research results  
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  فصل رفاه اجتماعی 
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  در الگوی مربوط به مخارج دولت در فصل رفاه اجتماعی  CUSUMQCUSUMQCUSUMQCUSUMQو    CUSUMCUSUMCUSUMCUSUMهای  آزمون.  .  .  .  ۸۸۸۸نمودار  نمودار  نمودار  نمودار  

 مأخذ: نتایج پژوهش 
FigureFigureFigureFigure    8888.... CUSUM and CUSUMQ tests in the social welfare chapter        

Sourse: Research results  

  

های برآوردی اجزای مخارج دولت در امور اجتماعی و فرهنگی بر رفاه  در کلیه مدل 
کنترلی نرخ تورم و نرخ باسوادی بر رفاه    هایاجتماعی در طی ادوار تجاری اثرگذاری متغیر

دارای  ها  باز بودن اقتصاد، نرخ شهرنشینی و هدفمندی یارانه  هاجتماعی منفی و شاخص درج
نرخ  متغیر    مکانیسم تاثیرگذاری. در ارتباط با  اندبوده  ی بر روی رفاه اجتماعیمثبت تاثیرات  
ها  گفت افزایش تورم کاهش قدرت خرید افراد و به تبع آن کاهش مصرف آنتوان  تورم می 

تواند به نوبه خود منجر به کاهش رفاه اجتماعی  می را به دنبال خواهد داشت که این مساله
حکایت از آن  گذاری منفی نرخ باسوادی بر روی رفاه اجتماعی  افراد شود. علاوه بر این، تاثیر 

این    زمندی اقتصاد ایران ا کار تحصیل کرده در جامعه، بهرهکه با وجود افزایش نیرویدارد  
دهد  نشان می  در مرکز آمار ایران  د آماریشواه  سرمایه بسیار ضعیف و اندک بوده است.

ایجاد شغل برای    زیراسوادان بوده است؛  که نرخ بیکاری در باسوادان همواره بیشتر از بی
ها به مراتب بالاتر است. در نتیجه، نیروی  تر و سطح انتظارات شغلی آنباسوادان پرهزینه

اند.  ص داخلی و خلق درآمد داشته انسانی باسواد مشارکت کمتری در بازار کار، تولید ناخال 
تجاری   آزادسازی  مطلوب  اساس  اثرات  نظریهاو    -هکچر  يلگو ابر  و    ستلوپر ا ی  هلین 

  انیو فرآ   توسعه  لحا  در  رکشو   گردد که در ایران، به عنوان یک به این امر برمی   نساموئلسو 
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بنابراین، بر اساس این    .عمل کند  این عامل   به نفع  ريتجا  زيساآزاد   موجب شده   ر کاوينیر 

تقاضا    شده که در نتیجه آن  بر ر کا  تیدرا صا  ي کالاها  تولید  سمت   به  منابع  لنتقاا  هاتئوری
بخشوينیر  این  در  کاربر  صادراتی  کالاهای  تولید  برای  بهکار  منجر  ،  لشتغاا   یشافز ا   ها 

می   ها،دستمز د اجتماعی  رفاه  افزایش  فقر،  مثبتکاهش  تاثیر  ر   شهرنشینی  شود.  فاه  بر 
از   درآمد خانوارهای شهری  بوده که  امر  این  با  ایران مرتبط  آمار  اساس مرکز  بر  اجتماعی 
برای   شهری  نقاط  به  نشینان  روستا  جذب  برای  عاملی  خود  این  و  بوده  بیشتر  روستایی 

ها در تمامی   متغیر هدفمندی یارانهاست.    درآمد بیشترو    هاي شغلی بهترفرصت   دستیابی به
رگذاری مثبت بوده اما نکته حائز اهمیت آن است که در بیشتر این موارد به  فصول دارای اث

معنا  جزء امور اجتماعی و فرهنگی و فصل تربیت بدنی این اثرگذاری بسیار ناچیز و حتی بی 
  است.   بوده

        و پیشنهادات و پیشنهادات و پیشنهادات و پیشنهادات         گیری گیری گیری گیری نتیجه نتیجه نتیجه نتیجه  - - - - ۶۶۶۶
زندگی افراد جامعه  یکی از مهم ترین وظایف دولت ایجاد بسترهای مناسب برای ارتقاء سطح  

-است، این در حالی است که وجود نوسانات اقتصادی ممکن است اختلالاتی در روند برنامه
های مالی خود جهت حداکثرسازی  دولت ایجاد کند. از این رو،  دولت در اجراء سیاستریزی

بندی  ویتبا توجه به اهمیت اول رفاه اجتماعی باید همواره نقش ادوار تجاری را در نظر بگیرد.  
بودجه دولت در امور مختلف از جمله امور اجتماعی و فرهنگی و همچنین نقش ادوار تجاری  
در تخصیص این منابع، پژوهش حاضر به بررسی اثرگذاری مخارج دولت در امور اجتماعی  

بر روی شاخص رفاه اجتماعی آمارتیاسن در طی ادوار تجاری      به آن    و فرهنگی و فصول مربوط
پرداخته است. به این منظور از مدل    ۱۳۵۲-۱۳۹۸های  ان برای دوره زمانی سالاقتصاد ایر 

  گرفته شده است.  بهره های توزیعیخود رگرسیون با وقفه
د نشان  تحقیق  که    هنده نتایج  است  امور  شوک آن  در  دولت  مخارج  مثبت  های 

سلامت    اجتماعی و فرهنگی، فصول آموزش، تربیت بدنی، فرهنگ و هنر، رفاه اجتماعی و
-اند. شوکهای رکود و رونق موجب افزایش رفاه اجتماعی به طور معنادار شده در طی دوره

های رکود و فصل  های منفی مخارج دولت نیز در فصول فرهنگ و هنر و آموزش در طی دوره
    اند.های رونق موجب افزایش رفاه اجتماعی به طور معنادار شدهرفاه اجتماعی در طی دوره

در فصول نام    های مثبت و منفی مخارج دولتدر شوک  ت مثبت مخارج دولت وجود اثرا
گردد. مخارج دولت در  برده بیشتر به اثرات فزاینده درآمد کینزی در طی ادوار تجاری برمی
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کسب و کار بیشتر و    هایافزایش سرمایه انسانی، ایجاد فرصتهای نام برده از طریق  حوزه

. برای مثال، مخارج دولت  شوندها درآمدی افراد منجر میهای نوین به افزایش ظرفیتفناوری
وري و توان  تواند باعث افزايش بهرهاجتماعي مي   تأمين  نظام  فصل رفاه اجتماعی از جملهدر  

.  شودکار میتمايل انسان به    و افزایش  احساس امنيت اقتصادي و اجتماعي  ،  ایجادتوليدي
ها ناشی از این امر است که تامین مخارج دولتی از طریق  اما تفاوت در میزان این اثرگذاری

ها (به هنگام کسری بودجه شدید) موجب کاهش میزان درآمد قابل تصرف خانوارها  مالیات
  شود. های مالی می های سیاستو در نتیجه  کاهش اثرگذاری

جتماعی و فرهنگی در طی ادوار تجاری و در فصل  شوک منفی مخارج دولت در امور ا
های  است. کاهش هزینه  رونق موجب کاهش رفاه اجتماعی شده   هایسلامت تنها در دوره

- های جاری (دستمزد، حقوق، هزینهای در طی ادوار تجاری برای حفظ سطح هزینهسرمایه
یابند  ر دائمی افزایش میها دشوار بوده و معمولاً به طو های اجتماعی و غیره) که کاهش آن

های دولت در طی  منفی رفاه اجتماعی به تغییرات در هزینه  واکنش موثر بر از جمله عوامل
های رونق است. به عبارت دیگر، اثر گذاری منفی مخارج دولت در فصل سلامت در  دوره

دولت  ای  های سرمایهرونق به این دلیل است که در این نوع مخارج، هزینههای  طی دوره
های جاری را داشته که این  کاهش قابل توجهی داشته و دولت تنها توانایی پوشش هزینه

تاثیر  دولت  مخارج  اجتماعی    منفی   ات امر موجب شده  رفاه  بگذارد. همچنین،  بر  بر جای 
ها و تجهیزات مورد  بیمارستان  در حوزه سلامت برای مثال ساخت های ثابت  تشکیل سرمایه

دارای ماهیت بلندمدت بوده و در طی ادوار تجاری اقتصاد که ماهیت    نیاز در این زمینه
ناچیز و یا حتی منفی بر روی رفاه همراه خواهد بود. همچنین،  اثرات    رد باکوتاه مدت دا

ماهیت مخارج بهداشتی دولت  در ایران بیشتر مصرفی بوده است. این امر موجب شده در  
گذاری و اثرگذاری  های سرمایهب کاهش فرصتهای رونق ماهیت این نوع مخارج موجدوره

منفی   تواند عامل دیگر اثرگذاری اثرات برونرانی در حوزه سلامت می شود.  منفی آن بر رفاه  
سایر دلایل عمده اثرات غیرمولد  باشد.    های رونق مخارج دولت در بخش سلامت در طی دوره

 با ارتباط موافق ادواری در    گیری رفتار مخارج بهداشتی و سلامت دولت و در نتیجه شکل 
ایران در بزرگ غیررسمی بخش مالیاتی، هایپایه بالای هاینوسان همچنین   و اقتصاد 

 باشد. می اعتبار مشکلات متعدد در زمینه عرضه
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نتایج   دولتهمچنین،  مخارج  مثبت  که    شوک  دارد  ان  از  آموزش،  حکایت  فصول 

رونق دارای اثرگذاری   هایسلامت تنها در دوره تربیت بدنی، فرهنگ و هنر، رفاه اجتماعی و  
با در نظر گرفتن شوک منفی مخارج  از سوی دیگر،  بیشتر بر روی رفاه اجتماعی هستند.  

رکود و فصول تربیت بدنی، فرهنگ  های  دولت فصل آموزش دارای اثرگذاری بیشتر در دوره
رونق بر روی رفاه اجتماعی    هایو هنر، رفاه اجتماعی و سلامت دارای اثرگذاری بیشتر در دوره

هستند. بنابراین، مخارج دولت در امور اجتماعی و فرهنگی و زیر فصول مربوط به آن دارای  
اقتصادی   -های سیاسیرفتاری نامتقارن بر روی رفاه اجتماعی هستند. عواملی همچون، نهاده

ی، وجود وقفه،  های مالی، حاکم بودن بروکراس ضعیف، عدم نظارت کافی در اجرای سیاست 
ناکافی سرمایه موجب شکل بازارهای  نفتی،  درآمدهای  به  رفتارها  وابستگی  نوع  این  گیری 

    هستند.
یک شوک    در صورتی که دولت در پی اعمال   شودبر اساس نتایج پژوهش پیشنهاد می

باید   اجتماعی  رفاه  افزایش  و  نوسانات  کاهش  جهت  باشد  خود  مخارج  در  مخارج  مثبت 
فرهنگ    ،فصول رفاه اجتماعی   صرف  به ترتیببر اساس اولویت      رهنگی خود را اجتماعی و ف

های رکود و رونق کند. همچنین، در  در طی دوره  تربیت بدنی، سلامت  و آموزش  ،و هنر 
یک شوک منفی در مخارج خود باشد جهت کاهش نوسانات   صورتی که دولت در پی اعمال
به ترتیب  بر اساس اولویت      اجتماعی و فرهنگی خود رامخارج  و افزایش رفاه اجتماعی باید  

در  صرفرکود  های  دورهطی  در   آموزش و  و  به های  دوره  طی  فصول فرهنگ و هنر  رونق 
  . نماید  فصول رفاه اجتماعی و فرهنگ و هنر  صرف ترتیب اولویت بندی 
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